Ее 
ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


выходять два раза въ мфеяць: 1-го | ЦФна годовому изданю ВЪдомостей 


и 16 чиселъ. 
‚безь доставки 4 р. 50 к. съ пере- 


Подписка принимается въ Редакщи ® 
при Пензенской Семинар!и,-въ квар- сылкою 5 руб. 
тирв` Ректора. 


16 Декабря _ №24 | и 
РИ НЙ овФиДы ЕЙ. 
‚НН скщат Авео 


7 


ть. 14. и 1878 г. за № 43. Не выбо УАЙ- 
р. У повельною. —0 разрьшени церкодцы мо староста; 265 
носить, по оставленби: ими ‘службы, присвоенные, должности 
м ундиры.. 


"По “указу ЗЕРО "ИМНЕРАТОРОКАГО' ВЕЛИЧЕСТВА, 
Обвятвиций Иравительствующий Оунодь слушали прёдложе- 
’е Господина’ Исправляющаго должность Сунодальнаго 
ОберъНрокурора, отъ'’ 9 ‘Августа сего’ года ‹за“ № 2677; въ 
которомъ изъяснено, что по всеподданн®йшему его докладу 
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ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, въ 1-й день сего же Августа, 
Всемилостивзйше соизволилъ утвердить опредфлен!е Святй- 
шаго Сунода о предоставлеви церковнымъ старостамъ, вы- 
служивлимъ въ сей должности три трехлЪт!я, съ усердемъ 
и пользою для церкви, права носить, по оставлен службы, 
присвоенные должности мундиры и кафтаны, по примфру 
указываемыхъ въ ст. 434 Уст. служб. Выб. лицъ. Прика- 
зали: Объ изъясненной Высочайшей вол объявить по Ду- 
ховному вфдомству, для надлежащаго исполненйя, печатными 
указами. 





Отъ 4 Октября 1873 г. за № 47.—0О книмь Преосвящен- 
нио Полладя Епископа Саратульскио: „толковане на 
псалмы“. 


_По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
тЪйшй Правительствующй Сунодъ слушали предложенный 
Господиномъ Исправляющимъ должность Сунодальнаго Оберъ- 
Прокурора журналъ Учебнаго Комитета, № 107, о допуще- 
нм къ употреблению въ духовныхъ Семинаряхь, въ качеств 
учебваго пособ1я, изданной Преосвященнымь Палладемъ 
`Епископомъ Сарапульскимъ кндги, подъ заглавемъ: „Голко- 
ваше на Псалмы, составленное по текстамъ: Еврейскому, 
Греческому (ХХ) и Латинскому (Вульгат®), по ученшо От- 
`цевъ и Учителей Св. Церкви и дополненное различными за- 
м®чанями. (Москва. 1872 г.)*“. Приказали: Заключене 
Учебнаго Комитета ‚утвердить исдля объявлен1я о семъ Прав- 
лешямъ духовныхь Семинар, въ надлежащему исполнен!ю, 
послаль Епархальнымь Преосвященнымъ. печатный указъ, съ 
приложешемъ, въ коши, журнала Учебнаго, Комитета. 


вв: 
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Вотзя. . 
ЖУРНАЛЪ 


Учебнаго Комитета при Свят%йшемъ Синод», за № 107. 


О книг$ Преосвященнаго Палладля, Епископа 
Сарапульекаго: ‚Толковане на Псалмы, составлен- 
ное по текстамъ: Еврейскому, Греческому “(ХХ 
и Латинскому (Вульгат%), по ученлю Отцовъ и 
Учителей Св. Церкви и дополненное ‘различными 
зам чан1ями. (Москва 1872 г.) 


Трудъ Преосвященнаго ›’Палладя ‘особенно дорогъ для 
православнаго богослова въ томъ отношенш, что онъ пред- 
ставляетъ сводъсвятоотеческихь толкован!й‘ на псалмы,‘ ко- 
торые; при всемъ широкомъ’ употреблени въ Церкви, ока- 
зываются,нер$дко весьма трудными къ истолкованю и по- 
ниманю. Поэтичесвй‘ складъ рЪчи многихъ исалмовъ; ‘при 
пророчественномъ взглядф писателя, не даетъ толкователю. 
возможности услФдить за полетомъ мысли ‘пророка Псалмо- 
пфвца или, обнять. ее во всей`ея‘ ц$лости ‘и широт и д%- 
лаетъ! подъ-часъ напрасными или шаткими вс$‘научныя по- 
пытки и догатки къ изъясненто, заставляя!» православнаго 
толкователя искать для себя опору: единственно ›въ богопро- 
свЪщенномъ взгляд и пониманши Св. Отцовъ.”; „Мы предло- 
гаемъ“, говоритъ ‘авторъ, „краткое объяснене псалмовт, из- 
влеченное изъ толкован!й‘ знаменитых Отцовъ’ и Учителей 
Церкви. Не наше’ это толковаше, а ‘отеческое, ‘не новое’ ка- 
кое либо,'`а древнее. Это голосъ ‘священной’ и достоуважае- 
мой: древности; толосъ Св. Церкви, обязательный! для всфхъ 
вфрующихъ— православныхъ ‘христань ‘на ‘вс’ времена. 
(Введ: стр. Ш)“. „Какъ’ вообще‘ толковане св. Писаня“ 
говорить ниже авторъ, „такъ въ частности толковаше псал- 
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мов‘ три однихъ пособ1яхъ науки, хотя бы и современной 
есть дВло весьма см$лое и опасное; мног!е, самые благона- 
мфренные изъ ученфйшихь. толкователей, при сихъ пособ1яхь 
падали жалкимъ образомъ. Въ. дьлБ столь важномь необхо. 
димы руководители, и руководители самые надежные, самые 
вфрные. „Мвг совершеннотубфждены, что_такими руководите- 
лями ‚на, не легкомъ. и. опасномъ пути толкован1я _ ев. .Писа- 
ну вфрными, наставниками,могуть быть, и на самом дл 
таковыя, оказываются— св, Отцы. и ‚блажщенные, ириснонамят- 
ные, учители Св. Церкви Православной. Воть пенему мы р$- 
шились сдфлать извлечен!е; толвовай „на ивалмы»- изъ, сочи 
нен сих Отцевъ и Учителей. Такова была п задача наша 
— соединить слистолкованйЯх въ: одно о цфловл к довозвивь, 0 
себя, гдЪ‹требовалосьииаи, казалось намьнужнымьу разиыми 
поясневшямити  замфчаюями, длязтфхь, своториеоя желали обьго 
имфть сколько нибудь.‘ удоваетворительное трувоводетвонвът 
объяснено исалмовъ,гно несморуть ‹имфтв сва’бнедосталиомиве 
нужных ‹оредетвъ’ и: поео бай т р "ПЗ КитвоП. оцазиин 
У КС. | ‹ мОоВЯУЗятТээР (1 
аЗОВЬ ОЕ, ПАНА ВВ! оны лвтоовтавлех! 
но: полнаготитотчетливатоттолкован1я псалмов Пользовался! 
онъ; кавъсвалжь: воворить, 21) ‘библею и @врейсвото и Ва 
Нефгалоа бъезнаю Вешесси, 987, ›изди въ! Гашлв и Берлиинй 
2) „Рречёскою)гизданною’ въ!‘ 1866 г.; исправленною ‘по’“Вати= 
канекому „Кодексу и’©вЪренноют, съ другими: гизданаями 70) 
тояковниковъ! Валентиномъ› Тюохомъ; 3)›Вульгатою; о 4). перен 
водами Акилы, оСиммаха ‘и‚Феодотюназ о по’ указанзямь о св: 
Отдовьзо5) «Толковавтями ‹назиеалмы свотАеанас1я А лекеан- 
дршеваго; -облаж:о -@еодорита-=въ ‹иереводахь, › изданных 
С:-Петербурескою ‘и 'Московекбю ^ духовными‘ 'Академями; 
6)-сочиненями блажь еровима: и’ АвРустина, -‘изданними 
Клевовою духовноюАкадемею; 7): толкован1ями на’псалмы 
Калмета; ‘Тирина, "Ноля иодра воторыяснаходятсят втииевз 


\ 
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стномь издании Саузиз! сбора 28. Зерриигае, ‹ '(Подробн®е 
смовоВвелени' стр: ШИМ) Разности ‘въ’ чтешяхь тевста, 
вср®чающуяси‘ въ’ переводахв‘ или! различныхь издашяхь 
библи, указываются аворомъбольше‘веего въ подетрочныхъ 
прим чантяхь, ‘6ъ‘объяснемемъ” иногда‘и причинъ, произвед- 
ших’ эти’ разности, Эти подетрочныя примфчан1я, ‘встр$чаю= 
пияся почти на каждой’ ‘страницф книги, ‘‘придаютъ!книг$ 
мноно научнаго достоинства ‘и’содержать въ’ себЪ ‘нердко 
свЪ дня весьма ‘цфиныя. Вообще) трудь’’Преосвященнаго 
Палладя ееть“трудъ ‘солидный и ‘полезный: | 
При веЪхъ добтоинствахь, ‘разематриваемый“ трудъ Прео- 
священнато Чаллад” нё чуждь ‘ионфкоторыхъ’ замфтныхъ 
недостатковъ, ‘хотя ихъ сравнительно весвма немного. "Такъ 
замфчаюрся” иногда’ Въовник 1) ибиолнота “в извяснени 
ясалмова. а) “Занимаясь ‘переводомв и’изьяененемъ” отд®ль- 
НЫ слихов®, словъ и’выраженй” въ неалмахь, ‘автор’ не 
представляет ‘свизи Мож ду ‘ними или’ ‘ОПускавть” из вйду 
общёе тёчей16: и посл довательность` мыслей. "Между т мъ 
подобное! указаше: евави ине лей ‘представляется крайне необ: 
ходймымь; особенно’ там; РАФ онажерявтея “въ! разносбти 
свярботечеекихь толкований, › сволимыхь` вместо (ем/наприе 
м®рь ибажыы 38, 893140;`76, 89° изн которые” друме):тб) 
Нейолнымь ‘и недобтазбчныймь ‘предбтавянетея ‘изъябненте, 
данное а) 11 стиху 94 псалма „Яко кляхся въ нов -моемь 
аце внидуть в покой Мой“. Авторъ приводить подъ этими 
словами. толкован1я св: `Аоднас1я Александрйскато. и! блаж. 
9еодорита,: въ ‘которыхъ ‘изъасняетея только ‘слово „покой,“ 
но’‹не предётавляетъ” ни перевода; ‘ни общаго смысла всего 
стиха. (стр. 492); /Ъ) :19-му ‘стиху 1022-го псалма: арство 
ео ветьлие обладаеть Въ объяснение ‘этихъ’ словъ 'сдЪлана, 
авторомъ' слфдующая замЪтка: „Оказано; говоритъ-ев. Аеана- 
ой, веЪми обладаеть, а ‘не‘царствуетвьонадь вефми;. потому 
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что не всф достойны Его царства. А потому небесное цар- 
ство обфтоваль Спаситель преуспвающимьъ въ евангельской 
жизни, и державотвуетъь Господь, надъ достойными“. (стр 
443). Эти слоз:ь св. Аванасля` сами требуютъ изъясненя, не 
говоря уже о томъ; что ими отнюдь. не объясняется обиий 
смыслъ приведеннаго стиха. Есть и друпя мЪста въ томъ- 
же родз. Далфе в) есть. не мало мЪстъ неудобопонятныхъ 
въ текстЪ, на которыя авторомъ совсфмъ не обращено вни- 
маня или на которыя не сдЪлано ни какихъ примфчай и 
толкований. Тажъ напримВръ, оставлены. безъ ‹ изъяснен1я 
32-й стихъ псалма 105-го „И пронваша ею на водъ пре- 
реканя“—и слова, 47-го стиха. того-же псалма; „„Хввлитися 
в% дваль Твоей“ (стр. 455 и 457); 32 стихь пеалма 106-го; 
„Да вознесутз ‘ео в церкви людстьй, и на съдалищи ста- 
речь восхвалять ео“ (стр. 461); 138 и 165 ст, псалма 118 
„Заповьдаль еси правду свидъная твоя и истину, зтъло““; 
„М мно любящимь закон Твой и ность имз соблазна“ 
(стр. 504 и 506); стихъ 3-й псалма 146: „Исильляяй сокру- 
щенныя серцемь, и. обязуяй. сокрушеня из“ ит. п. Нако- 
нецъ есть и. несове$мъ удачное объяснене библейскихъ вы- 
раженй. Такъ напримЪръ. слово „велеръчеваша“, ‚ „велертьче- 
валз‘—переводится въ первомъ случаЪ „выражали въ высо- 
копарныхъ словахъ свои злорадован1я“ (стр. 173), во-второмъ 
—также—„высовопарно, съ гордостю и злобно говорилъ“ 
(стр. 256), 

2) Лозическая неотчетливослть мысли и неопредълениость 
выражений. Особенно страдаетъ этими недостатками статья: 
‚„ Содержкаше псалмов“ (Введ. стр. `ХХГи ХХП). Авторъ 
указываетъ содержане псалмовъ по’св.'Аеанасю Алексан= 
дрйскому; но такъ неудачно: переводитъ его, что о содер- 
жанши большей части псалмовъ нельзя составить почти ни- 
какого понятя. Слфдовало бы автору освфтить ‘мысль св, 


{ 
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Отца собственными‘ зам$чанями. или лучше ‘сдфлать свое 
разграничене псалмовъ, & не брать того, что не проливаетъ 
свёта на данный предметъ. Вообще, трудъ автора имфлъ бы 
больше достоинства, если бы опъ, свято соблюдая мысли 
св. Отцовъ, въ передач ихъ чрезъ перезодъ, позволилъ себЪ 
больше свободы и приспособительности къ современнымъ 
требованйямъ р$чи. Приведу буквальныя выдержки изъ ука- 
занной статьи. „Оодержаше псалмовъ,“ товоритъ  авторъ, 
„различно, ибо различны были предметы пфсноп$н1й, различ- 
ныя мысли и чувства волновали седрца псалмоп%вцевъ. Св. 
Аеанас1й дфлить псалмы по способу изложевля и.по содер- 
жаншю слфдующимъ образомъ: 


1) Псалмы, изложенные въ видЪ повфствования..... 
2) Псалмы, изложенные въ вид№ молитвы... 


3) Псалмы, ОлООНЕЫ какъ бы, въ вид$ бес$ды, молитвы 
и прошения... 


_ 4) Какъ бы, въ вид бесф$ды, молитвы, прошеня и благо- 
даренёя... 


( 


5) Какъ бы, въ вид® только’ бес$ды“... 


Изъ обозначенныхъ такимъ образомъ отдфловь  псалмовъ_ 
р®шительно нельзя вывести никакого  понят1я объ ихъ со- 
держанш. 


Далфе.... 11) „Изобразительный, заключаюций Въ себё и 
пророчество, одинъ 109-й:“ Слово ‚изобразительный“ само 
требуетъ толковав1я. ОпредБлять непонятнымъ неизвфстное 
—трудъ лишний. 


12) „Псалмы увфщательные и, какъ бы, ‘побудительные“... 
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18) ‚Ш сваломъ;/ пзоненно, ‹ изъявляюний 'усерде, одинъ 
107-й.“ : 


22) „Псалмы, изъявляющие желаше: 66 и 79“. 


23) „Псалмы; изображающие `самыя слова ‘похваленя о 
Господь“. 


25) „Съ пфсноп%нями выражаютъ мыель свою псалмы 
47-й и 64-й“, 


26) „Пеаломъ торжественный и о воскресеши одинъ 65-й 
‘и`другой, выражающийся только торжественно--99-й“, 


Встр$чаются и друше промахи въ выражешяхь и изло- 
женш мыслей. Во введеши на’ стр. 'ТХ’ ‘0: псалмахь 73-мъ, 
78-мьи82-мт авторъ говоритъ: „носять на себф имя Асафа эти 
псалмы, вфроятно, потому, что написаны были к%мъ либо 
изъ его, потомковь—Асафитовъ, которые существовали, какъ 
известно, въ качесв® ифвцовъ втораго храма и послЪ плфна 
Вавилонскаго, или переданы были позднйшему Асафу для 

онфеця, какънредавадиеь они, 142030 р-ивцу.. сошиеннику, и со- 
временнику Давида“. Здфсь неудачно употреблено; . слово 
„соименнику“: по теченю рЪфчи оно какъ будто относится 
въ слову ‚„,Давида““,л9т0эо иозапутываетъта мыель: и @еди бы 
авторъ сказалъ: „какъ передавались они прозорливцу Асафу, 
‘соврёменнику Давида“ —мыстьибыяа бы“ явнел”Тамъ оже во 
`введенши на стр. 'ХИГ‘о‘ивалмахь) 145, 1475 948,7 выВето 
того, чтобы сказать: неизвЗстно, к$мъ означенные‘иеалмы 
написаны посл$ плЗна Вавилонскаго, авторъ зам чаетъ: 
А потому означенные псалмы написаны ‘какими “нибудь ли- 
цами, по возвращен Тудеевъ изъ плфна 'Вавилонскаго},. На 
стр. 310-й о 68 псалмВ замфчается: ‚Меаломь предетав- 
ленъ въ томъ видф, какъ бы въ немъ переселенцы ‘(ил$н- 


_ ные евреи), молятся и, просять,0бъ, освобождений". На, стр. 


450-й: ‚,Иеаломъ сей, (104)... напоминаеть ‚евреямъ 0. благо- 
дъашяхь Бояуихь ихъ’ потомкамь (нужно. сказать? ‚;прёд= 
камъ‘“), о неблатодарности послбднихь““,..2 Слово у;аланлуа“ 
которимъ ‘надписываются ‘въ! Греческой ‹и..Латинской! Иеал- 
тыри двадцать слфдующихъ исалмовъ, въ/еврейскомъ стоить 
посл$днимъ— предъидущаго. псалма“, ‚Нас етр. 47 0=й ‘ветр%- 
чается слБдующее неудобопонятное мЪсто: „мЁезль силы 
послелть Ти Господь олиь Стона......„Не погрзшилъ бы тотъ®, 
говоритт, св. Златоусть, „кто бы и врестъ назвалъ жез- 
ломъ силы; потому что этотъ жезлъ измфниль землю и море 
и исполнилъ ихъ великой силы. А о С1онз упоминаетъ по- 
тому, что ‘оттуда получили начало! эти гдЪха (лЪла’”Божии въ 
устроеши церкви), тамъ Онъ даль законъ, тамъ совершалъ 
чудеса, оттуда проповздь распространилась по всей все- 
ленной, Или отъ. С1она пли Терусалима небеснаго, Евр. 12. 
24. Послёдшя слова или ств. Оюна или Тер усалима, не- 
и. поставленныя послЪ точки и окапчивающияся точ- 
кою, Н6'‘воставинют в ифльнаго предложеная, представляются 
нейзющими ввиееъ предыдущимь‘и‘затутывають | мабяь, 
На стран. 471-й, объясняя слова: ›„›изз чрева ирежде“ден- 
мы 120дить ай“, авторъ опять приводить слова св. Зла- 
тоуста мало понятныя: ‚„ЗдЪеь говорится: , прежде денницы; 
не прежде восхождевя денницы, но прежде самаго начала, 
прежде происхождевя денницы. Инсане обыкновенио раз- 
личаетва, нодаг’оно зоворилть от времени прежде’ объитя“ цело 
нибудь, зреэюде Эъятельности“*. На, ‘стр. 493-й ‘приоизъя- 
снени словъ: “6 день ‘воще сотвори" Госябдь..... автору, 
замфчаетт:. св’ Злалоусть подь ‘днемъ’ здвсь:‘‘разумЪетънне 
течеше солнца, но важныя ‘и ‘дивныя дфла, совершенныя’ въ 
продолжене его (2) однимъ Богомь, вс плоды или бдага 
искупленя“. Не погрЪшая противъ ‘св.’ Отца, ‘ав орь“ МоГЪ 
бы мысль, заключающуюся въ его словахт, пор гораздо 
проще и яснфе, ие 


<. 


— 522 — 


Имя въ виду значительныя достоинства разсематриваемой 
здВев. книги и’ сравнительно’ молое число недостатковъ, Учеб= 
ный Комитетъ ‘полагаль бы составленное ’Преосвященнымъ 
Палладемъ ‚„Голковане ‘на Псалмы‘. рекомендовать одля 
употреблевя въ духовныхь Семинарляхъ, какъ полезное 
пособе при изучени книги Псалмовъ. 





11. 
СВВДВН!Я ПО ПЕНЗЕНСКОЙ ЕПАРХТИ. 
Опред$ лены: 


СвященниЕъ села Лемдяя, Инсарекаго уфзда Тоаннъ Тюль- 
пановъ Духовникомъ въ ГУ округ, Инсарскаго Узда. 


ращонникт Пензенской Духосошественской перкви Сте- 
фанъ Масловсвй—ваконоучителемь Пензенской мужеской 
Прогимназ!и. 


Священникъ Пензенской Покровской’ церкви Александръ 
Ястребовъ-—законоучетелемъь Пензенской женской Прогимна- 
зи. 


Священники селъ, Пензенскаго уфзда: Грабова Сумеонъ 
Секторовъ и Николаевки Васимй Тифлисовъ-—уполномочен- 
ными и Рамзая Никита Соловьевь и Литомгина—Павель 
Инсарсьй—кандидатами къ нимъ на епаржальные и окруж- 
ные училищные създы на три года. 


Священникъ села Шуструя Нежне-Ломовскаго уезда, . 
Тоаннъ Каурцевъь-—исправляющимъ должность Благочиннаго 
2 округа, Н.-Ломовскаго у$зда, на м$сто уволявшагося по 
прошеню Протоерея Тоанна Европейцева. 
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Священники сель, Н.-Ломовскаго „Узда; ‘Скворешнаго 
Андрей Угрюмовъ и Серчевекой Вирги оаннъ Благонра- 
‚вовъ Членами и.Каменки-—Таковъ Адикаевсый и Большаго 
Мичкаса Тоаннъ Тиховъ кандидатами къ вимъ въ Благо- 
чинническай СовЪтъ’ 3-го. округа, Н.-Ломовскаго у%зда. 


Священники селъ, Городищенскаго у$зда: Пестровки Кон- 
стантинъ Павперовь и Аргамакова Михаиль Яхонтовъ— 
_Членами и Тарханъ 9еодоръ Началовь и Зави валовки Алек- 
сЪй БЪляковъ—кандидатами въ нимъ въ Благочинничесвй 
СовЪть 3 округа, Городищенскаго у%зда. 


Окончившй куреъ Пензенской Духовной Семинари Иванъ 


Бурдасовъ— псаломщикомъ зъ село АлексЪевку, Чембарскаго 
уЪзда. 


Помощникъ псаломщика Крестовой церкви Пензенскаго 
Архерейскато дома Димитрй Золотнице!й— причетникомъ 
въ село Иванырсъ, Городищенскаго у%зда. 


Окончевиий курсъ Пензенской Духовной Семинарм Па- 
велъ ВЪнценосцевъ-—псаломщикомъ въ село Тюнярь Горо- 
дищенскаго уЪзда. 


Перем$ щжены: 


Даконъ села, Сыресева, Городищенскаго уфзда, ‘на при- 
четническую ваканспо въ с. Новые Черкасы; Пензенскалго 
уЗзда. 


Состоящий на дьяческой” ваконошм `Длаконъ’ с. Тарханъ, 
Чембарскаго уззда Тоаннъ Николаевсюй въ с. Колоны того 
же уЪзда. | она 


Священники сель: Пятины, Саранскаго уззда, Поликарпъ 
Ципровсвый въ село Мокрую Поляну, Городищенскаго у%зда, 
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Безруковки, Н.-Ломовскаго у%зла,) Павелъ’ Мухинъ въ село 
Студенець, Наровчатскаго уЪ№зда; ‘Ломовки,’ “Мокшанскаго 
у%зда, Сумеонъ Мемноновъ” въ село  Посонную `Пелетму; 
тогоже уЪзда, города Саранска Казан кой церкви Свящ. 
Оеодоръ Карсаевскй въ с.`Ломовку, `Мовшачскато Узда; 
с. Посопвой Пелетьмы, _Мокшанскаго. уЪфзда, Тоаннъ Рож- 
дественскй— въ село, Дубасово, того же у$зда. 


НЫ вь должностяхъ церковныхъ старостъ: 


На первое праха ще: въ, перквамъ. селъ, узздовт: Наров- 
чатскаго—Шадыма крестьянинъ Иванъ Подгорновъ, Чембар- 
скаго, Бондовки кр. Петръь Горинскй, Нижне-Ломовскаго— 
Убть-Атмиса ‘кр. Яковъ’ Васияьевь;`Инеарскато:—Ивановки 
кр. Егоръ Кандидатовь и Стараго Акшипа кр. Васимй 
Аббакумовъ, Мокшанскаго —Кириловки кр. Николай Наза- 
ровъ,. Наровчатскаго —Телешевки кр. Петръ Савватейкинъ 
и Покрова Архангельской ц. г. Нижняго Ломова вр, Васи- 
ий Четверухинъ. 


т второе трехлёте въ Пензенской Покровской церкви 
Коллежсый Ассесоръ Матвфй Петровъ Молчановъ, п селъ: 
Керенки, Городищенскаго уЪзда, кр. Иванъ Алябивт, и 'Вер- 
телима, Инсарскаге: у$зда; кр..Иванъ Велмитовъ. 


‚На преие трехаВелкъ оцеркви. села Архангельскаго Го- 
лицына, ‘Саранскаго у’зда, ку. Филиппъ Даниловъ Мульковъ. 


Велфдстые ходатайства прихожанъ, открыты церковно— 
приходевкя попечительства, по; опред5лешямъ Епархмальнаго 
„Начальства, отъ..15 Октября 1878: г‹опри. церкви; села Усть- 
Керы, Нижнеломовсхаго уфзда и отъ 16 Октября при церкви 
села Унцевскаго Майдана, Инсарскаго у%зда. 


хм ^ 
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Назначенный ‘указомь Святфйшаго Правителлетвующаго 
Синода, отъ 10 Сентября 1873, года, за. №2821, на вакан- 
тную должность Секретаря Пензенской Духовной: Консисто- 
ри, Секретарь Новгородской Духовной Консистори, Кол- 
лежскй Совфтникъ Василй Ивановичь Лебедевь 15 Ноября 
1873 года вступиль въ должность. 





'ПЕРЕЧНЕВАЯ ВЪДОМОСТЬ `(*) ь 


о движен!и дЪлопроизводства по Пензенской 
Духовной Консистория, за Ноябрь м$еяцъ. 


` 


Составлена „Декабря 4 дня. 1973 г0д4. 
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Въ числ‘ неоконченныхь  дЪлл. 


состоите: 
За присутешемъ Консистори —| — | —|-] 11| 6] 17 
За канцелярею — атоонаю р ин еулрч 58]ол ЗНА 6 


За подвфдомственными м%стами 
и лицами — — — о а ое |9 НОВ 128) 


За прочими! мфетами’ и лицами: — |||. 34| 45) 79) 








и исходащихъ бумагъ` 720-ть. 


Примъчаше: В» Ноябрв 1873 `тода было: входящихъ | 
бумагъ 593, журнальныхь статей 235, протоколовъ 69-ть | 
Секретарь В. Лебедев. 
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бвдныхъ учениковъ Пензенекато Духов. училища, 
получающихь денежное пособ1е, составленный Прав. 
ленлемъ 5-го Ноября 1873 года. 





А., Обстояие на полномб Иванъ Рождественскй, 


45-ти руб. оклад. 20., Васимй Добронравовъ. 
ТУ-го КЛАССА: Михаилъь Тацитовъ. * 


Васимй Любятинсвй. 
1., Оедоръ Соколовъ. 


Петръ Савевй. Гго ЕЛАССА: 
АлексЪфй Гвоздевъ. Евладинй Еланск!й, 
Евламшй Толузаковъ. Алексзй Тарховт. 
5, Дмитрий ДЪвиченсвй. 25., Петръ Архангельский. 
Иванъ Морозовъ. Василий Смирновъ. — 
1-го КЛАССА: Иван Глфбовз. 
Паветь Архаровях ПРИГОТОВИТЕЛЬНАГО 
Петръ Адвоваловъ.х | с ВЛАССА: 
Александръ Тропцейй Константинь Влючевъ. 
10., Александръ Разумовевй. Яковъ Введенсвй. 
Алекс%й Любятинсвй. 1|30., АлексЪй Керенсьй. 
П-го КЛАССА: Б., Состояийе на 30196. 
АлексЪй Завулоновъ, оклад. 
Оедоръ Керенсвй. ТУ-го КЛАССА: | 
Николай Синайскай. Михаиль Алферьевъ.. 
15., Александръ Архангельсвй Николай Любимовъ. 
Сергй Савскай, П-го КЛАССА: 
Иванъь Ключаревь. | Павель Смирновъ. 
’ Павель Макаровъ. Владимръ Архангельсвй. 
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П-го КЛАССА: 
Васил Геометровт. 
45., СергЪй Никольскйй. 
Васил Федоровский. 
1-го КЛАССА: 


П-го КЛАССА, 


35., Александръ Гомеровъ 
Василй Петровт. 
Иванъ Имеровъ. 


Александръ Святогорсюй 
ево Александрь Федоровский. 
о Алекс\й Ручимекй. 
Николай Покровеюй. Александрь Тарховь. 
40. оо один Г., Соетояице на 20-ти 
ПРИГОТОВИТЕЛЬНАГО руб. оклад»: 
ВЛАССА: Ш-о КЛАССА: 
Иванъ Омирновъ. 50. Алексзй ЦвЪтковъ, 
Петрь Алмазовъ. ЛД. -Состоящие ия 15-ти 
6. оклад: 
Ш-то КЛАССА: 
Аяександрь Левийвй. 
И-2б КАССА: 
52., Албксанарь ‘Алфёрвевъ. 


В., Соетояиие на 25-ти 
рубоовлади 
Ито КЛАССА: 
Павель Арйётидовъ. 





Редакторъ: Ректоръ Пенз. Семин. Архимандритъ Сумконъ 
Дозволено цензурою. Пенза 1873 г. Декабря 16. дня. 


ЦензоРЪ: Учитель Семинар, Священникъ М. ТПестаковъ. 
Н | НЕ! 
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ПОУЧЕНТЕ 


г простолюдину, о стижайь, произносимыль Священни- 
оокоме 6% начамь › всенощнаго. бдъная: с„Придите, покло- 
‘пашмся” Пареви“ ‘нашему Богу.“ Придите; поклонимся и 
” примадема Христу, Цареви нашему Богу. Придите, 

‚поклонимся. итрипадемо самому Христу Цареви и Богу 
` нашему” ^ | г | 


эпуема низя НИ ТХ ЧИ 22. по ина 
„. Когда священникь, положивъ» начало, веенощному 
та бдънию `возгласомъ славословля Святфй, Единосушной 
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Троипъ, услышит, что чтецы пЪвцы, или лучше 
сказать, всф предстояиуе (*) въ храм Госноднемтъ, ска- 
зали на его возглаеъ, аминь, то есть — усльтитить, что 
ве еоглаено подтверждаютъ то, что СвятЪй Троип$ 
подобает слава; тотда начинаеть уже побуждать 
ихт къ тому, для чего они пришли въ освященный 
—храмъ; именно, побуждаегь ихъ молиться еему познан- 
ному высочайшему существу, Тртупостосному Боже- 
ству- Единому въ трехъ лицахъ Богу. 


(вященнослужитель Божш, увфрившиеь въ истин. 
номъ взровани вефхъ предетоящихъ чрезъ произне- 
сене’ ‘подтвердительнаго слова аминь, товоритъ: я- 
идите, поклонимся цареви нашему Богу! Придите, пок- 
лонимсл и ‘ирипадеме Хужту чиреви нашему Богу! 
Прдидите поклонимся и припадемь Самому Христу ца- 
реви и Богу нашему! какъ бы такъ говоря; я предъ 
симъ возвфетилъ вамъ о Богз нашемъ, въ котораго 
мы в$руемъ. и вфровать. должны; я изрекъ предъ 
вами о немъ то, что онъ есть по существу своему 


(*) Такь было въ употреблени въ древней церкви. 
Влсательно порядка и образа изя въ древней христ1ан- 
‘ской церкви, зам$тимъ здЪсь, можно различать три рода п}- 
в1я. Первый‘ родь пфыя быль 70’ клиросамь, ‘или на ‘два хо- 
ра, 220.. перемльнно.-—Сократъ, въ церковной своей истори 
(НЪ. УТ, сар. 8), свидётельствуету, что такое пе учрежде- 
но въ Антюохйской церкви ‘св. Игнал1емъ Богоносцемъ, уче- 
никомъ `Апостольскимъ. Изь `Анохш’ сей родъ’ пн рас- 
пространился по всему востоку; а назападЪ онъ введень въ 
употреблее св. Амвросчемъ въ Мед1оланЪ, около 383 г. 
(АуразНи соше55. ШЬ ХТ. сар 7 ) см. еще ВшВапи агхепез 
‘есоезлазисав Пь ХУ 1 8 1. Вторый родь пня 

состояль В Томь; когда’  0динё зиевець ‘начиналь’‘ изть 
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Единъ, а по лицамъ Троиченъ; что Онъ_ въ единств®, 
Своемъ не раздфленъ на части, въ Лицахъ своихъ 
не сщянъ во едино; мто Онъ есть и ИЕдинъ, веегда 
и Троиченъ веетла; Единъ безъ ‘раздфлен1я и Трои- 
ченъ безъь смфшеня.—(Сей-то Единосущной Преевя: 
той Троицф — Отцу и Сыну‘и бватому Духу принад- 
лежать слова веегда, нын%, и присно ‘и вовЪки в- 
ковъ. -Изрекши же с1е, услышаль я изоть васъ под» 
твержден1е, что высказанное мно’ о есть истинно; 
вы вс произнесли на звозглабъ мой, на мое. возвз: 
щеше, слово „амин“ въ подтвержден1е своей вфры,— 
А когда вы увфрились въ этомъ, познали Бога сво- 
егоиподтверждаете. с1е; то вамъ ничего боле не остает- 
ся дфлать, какъ. веегда приходить къ Нему, покла- 
нятьея Ему и припадать къ Нему, умоляя Его и @ро- 
ся о воемъ, что ‘дЪйетвительно и истинно нужно 
намь.—Итакъ, прбдите и теперь, поклонимся в6% 


стихъ, а 065 конип стиха припваль с5 ним и весь народ 
Это пфые весъма употребительно было въ 4 вфкВ и для раз- 
нообраз1я пзвалось поперем$ нно между двуклироснымъи вщемъ. 
Св. Златоустъ (въ бес. 34 на Вор) говоритъ поющий един 
поеть, и кода и всъ прийтвають; то лась носится, аки 
оть единыхь усть.“ Трей быль единоласный, т. е. когда 
пзль въ церкви одинъ только учрежденный нато ‘пзвець=— 
Этотъ образъ ифнйя, (бывний въ употреблеви! въ самомъоеще 
начал христанской церкви особенно утвержденъ около 
369 г. на Лаодиюйскомъ соборЪ, на коемъ присутствовавише 
отцы церкви, усмотр$въ что древнее христ1анское ‘изне отъ 
невфжества и не благогов$!я поющаго народа стало, прихо- 
дить въ разстройство, и. искажаться, установили воспретить 
пфть въ церкви съ амвона кому либо кромЪ иЪвцевъ.—См. 
кн. правиль изд. Москва, 1866 д. Лаодик. ‘прав. 15.-— На- 
чертан1е церков. истор. Инокенти, изд.. 5-еоч. т стр: (218 
сравн./стр. 96 и 110.— 
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вивстьДареви '‘певиблиу Богу. Прид:ть, ‘поклончмея 
и припадемв Христу кареви ‘ииему ’`Ъогу.— Праидить, 
поклонимся и`припадема Самому Христу и и Б- 
2) нашему! 


„Овященнослужитель Рожи троекратно повторяеть 
олова; придите послонимся! Цареви: нашелиу Богу 


А пля чего ‘спросишь ты; христанинь? Для того; 
470 бы съ одной стороны болфе побудить вЪрующихъ 
кЪ МолитвЪ, 6Ъ Лругой-=изобразить тайну ‚Пресвятыя 
Троицы во Юдиномъ Божеств$.— 

Итакъ приди, христанинъ, и поклониея Господу 
Богу своему, который есть царь всей земли и’везхь. 
живущихь на земл» человфковт; приди не съ м\ета 
на мфето переходя, не по пустынямъ и отдаленным 
етранамъ, но во 1ерусалим* Бога своего ища; по на 
веякомь мет предъ нимъ предетоя; приди, то'6ветв 
обрати умъ свой, мыель свою, всю душу свою къ 
вездфсущему Богу своему; приди, то есть В 
себф, что, ОнъовездВ есть, и что ты предь Нимъь веег 
да предетоишьтртиди къ му, тоесть вознеси умъевой 
и сердце свое къ Нему, духовнымъ окомъ вЪры воззри 
на Него и поклонися, Ему! Поклонися, не тфло только 
овое натибая предъ Нимъ; не однЪ волна свои прекло: 
няя предъЛицомнт Юго; нои всю свою ‘думу умаляя 
предъ Нимъ; поклонися, оставивъ торлость и непокор. 
ноств свою, уничтожив ь въ 60$ еамолюб1е и. чеетолю- 
01е свое; поклонися, вепомнивъ, что ты сам Янчиио, Ро 
всеблатй Богъ только по милости своей воззвалъ тебя 
изъ ничтожества, исъсмирентемъ покори волю свою Его 
еватой вол, Пртиди, ко Христу цареви натнему.Боту 
приди, поклонися и припади, не только вее тЪло 
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6806 `повергийг на’ землю ‘о’ и’ паче веесердие свое 
положи къ стопамъ Его; припади ‘кавкъ къ первому 
Липу Святыя Троицы—къ Богу Отцу, тавъ и ко вто-^ 
Тому Лицу—къ Сыну Вожтю, и къ третьему Лицу— 

кь Духу Святому. —Припади къ Сыну Божио, Кото 
рый есть меуеь Христосъ, Царь всей земли п вефхъ 
живущихъ на ней; приди, поклониея и припади ко 

Хриету; ибо всякое моленше наше не иначе должно 

быть возновимо къ Трууностаеному Богу, вакъ о Име- 
ни исуса Христа по слову. Писанля: да о’ имени ‘Ти- 
61606 бСЯКО` вОоЛЪнО ПОвЛОоНитСяЯ небесные, 9 земныхмбь и 
преисподнитьу ‘и всяко ^‘явыо 1 исповюсть» яко. .[0сподь 
Тисусб Христосв: 66 славу: Бога Отца (Филип. П.10.11). 
Шунди, поклониея и припади ко, Христу, вЪруя, что 

чрезъ Христа’ только, какь чрезъ  Ходатая” твоего 
можеть быть угодна молитва твоя: Небесному Отцу, 
и‘нритомъ познай, что’ славя Христа Сына. Божля, 
мы елавимь вифет® п’ небеснато Отца» Его; — Приди, 

поклониеся, и припади Самому Хриету Цареви, и Богу 
твоему; припади: ‚Самому, ‘то’ ееть, . не одной Икон% 
Его; предетоящей предъ тобою, ине Святому. какому 
провлавляемому чрезъ Христа, но Самому Ему, Са- 
мому Вездфеущему Божеству Его, Самому Хриету, Во- 
торый какъ Богъу: по: любви Своей, къ, намтъ, для 
везхъ о насъ `Милосердь: и Самъ. Благо даю. Своею 
приближаетея въ намъ.— 

Шрииди, ‘поклониея и ‘припали Самому ито ца. 
реви и Богу нашему; моли’ и проси гого нуждахъ 
свонхь и прославляй Его, а въ Немъ и чрезъ Него 
славь и Бога отиа Его и Святаго Духа нын%, и и 


сено и во вЪки вфковъ! Аминь, 
з Архимандритъ ть 


955: 


Прощальная, бес да Господа нашего Тисуса Христа 
съ учениками. (*) 


Гл. ХГУ, ет, 15—17. Аще любите Мя, заповюди Моя 
соблюдите. И Азь умоло Отца, ци Иного Утльтителя 


дастё вамз, да будете сб вами в6 втёв. Духа истины, 
Ео же м9рз не можете пляти, яко не‘ видить 0, 
ниже знаетё Его: вы же знаете Е о, яко в вась пребывать, 
и 65 665 0/05. 


Выше. Спаситель говориль о вфрз (11. 12 ет.); те- 
перь говорить о ‘любви. 0ъ вфрою ‘въ Него должна 
соединяться любовь, понимаемая не въ емысль только 
чувства, но любовь какъ начало дфятельное, какъ 
ила проявляющаяся въ соблюден заповЪзлей Го: 
сполнихъ, которыя суть духъ и животь. Хриетосъ 
даетъ заповфди, вифотЪ съ тЪмъ даетъ вЪрующимъ 
и вилы для исполнен1я этихъ запов$дей, Златоустъ 
слова 15-го стиха поставляетъ въ такой ‘связи ` съ 
предыдущим: такъ какъ Онъ сказать: ще чесотро- 
сите, Азо сотворю; то дабы не’ подумали ‘ученики, 
что довольно’ только просить, ‘Онъ  присовокупилт: 
ще любите Мя, т.е. въ этомъ ‘елучав сотворю, ‘А 
‘какъ ученики, услышавъ (елова Его): ^Азё кб Отму 
гряду, ‘естественно, пришли. въ смущенте, то-Он'ь.то- 
ворятъ, что любовь состоитъ не въ этомъ, не въ на- 
стоящемъ ихъ смущени, а въ ‘повиновени ‘еловамъ 
‚ Ело“ '(Злат.). Особенно достойно замфчаня здЪфеь то, 
что Опаситель' предетавляеть заповфди дфломъ  чи- 


(*) Продолжене. См. № 33. 
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стой любви и въ сей любви указываеть побуждене 
къ исполнено закона. Въ 16 ст. плодомъ. отшеств1я 
къ Отцу представляется ниспослан1е Святаго’ Духа 
(ст. 16, 7; ДЪян. 2, 33. Ор. Тоан. 7, 39.) И Аз умо- 
лю Отиа и пр. „Р$чь приспособленная. Такъ ‘какъ 
ученики еще не знали Его (совершенно), и. потому, 
естественно, сильно’ желали быть вмфетЪ ‘въ’ Нимт, 
(слышать) Его рфчи, (видЪть) Его во плоти, и ни 
въ чемь не находили для себя утфшенля, ‘скорбя о 
Его отшествуи“ (Злат.), то Спаситель утфигаетв” уче- 
никовъ своихъ обфщанемъ ходатайствовать  предъ 
Отцемъ о ниспослани имъ вмфето себя Иного Уть-. 

ителя-— Поп’ рагак оп. Оносительно’ имени—„рэгак- 
"иов“-нужно замфтить;, что оно стоить въ значени 
параллельномъ ‘елову—рагаИог; это объясняется 
Тфмъ, что. первоначальное значен1е имени—рагаН 0$ 
(отъ глагола, рагак— призывать, потомъ призывать 
на помощь, оттуда помогать, подкрфитять; утфшать) 
„призванный на. помощь“ (афуокаваз), совершенно, ‘пе- 
решло въ’ общее понят1е „Помощникъ, Ходатай, Ут%- 
шитель“ (*). Имя ‘это, прилагается и къ Шисуеу» Хри. 
сту’ Т юан. 2, въ емыелЪ Ходатая. Иного, т. е, кро- 
м$ Меня. „Сказавъ: Иного, говорить Златоусть, (Хри- 
0т06ъ)’ указываетъ на’ различе Его Упостасиуа ска- 
завъ: Улиьиителя, = на’: единство Существа.“ ‚Да будет 
65 ВАМИ‘ ва вк5.' ВДЪеъ ясно’ указывается цЪль по- 
еланйя Духа; пфль та, именно, чтобы утфшить,. уче- 
никовъ, что они не будутъ оставлены безъ помощи, 


‚(*)` 015Баазет; 


ег 


'ВзамЪнъ личнаго присутетвтя Моего, какъ бы такъ 
‘товоритъ”Хриетосъ, Новый Утьшитель пребудет. съ 
вами вЪчно; ваставляя. ‘васъ на ‘веяку иетичу.) Дуб 
истины. Новый УтЬшитель, есть Духъ истины въ 
Томь смысл, ‘что Опъ, сообщаеть истину и. еетьона- 
‚ чато’ истины (16, 13), #20 же мёрь сие можете тряти. 
`Ярирода Духа такова, что Егоснельзя овилфть. › (т1- 
лесными) ‘очами. Оиъ будеть  ностоянно пребывать 
ВвЪъдушф (вфрующато). Мръ, подъ, , которымъ, „ разу- 
мфютея „люди иорочные и мудретвующуее зарекое*, не 
‚можеть: принять. въ. себя этого. Утфшителя, потому 
„Что внутренно: неспособенъ къ. военринято ‚ Втоовъ 
вебя, пока ‘забываеть, о’ небесномъ и водится. м]- 
‘екими чувственными ‘и. плотекими. пожелаюями, 
„Яко ве твидите. Егог Не видить потому, что не. имфетъ 
'ВЪ.еебЪ духовныхъ очей, очей вЪры, какими ‚имен- 
тно, и оможнот созерцать. Духа и познавать. Его. до- 
иетоинство.. ЯДижезнаетв ‘-ВрооТ. 6 тне любить „Его, 
тне`имфетъ расположентя къ’ Нему. (ЗдЪеъ, именно; го- 
творится ‘0’ такомъо познании; въ которое, вакъи не 
и1обходимое суслов1е; ‘входить сердечное расположене, 
Вы жесзнаете Во. Въ противоположность илотекому 
‘‘чуветвенному мру, с вы знаете: Его.‘ (уже’о теперь). 
оДухь Оватый, хотя ‘и снееходильтеще! на учениковт, 
о Но’ они" мотли ужеознать! Его’ по. т%мъ благодатнымъ 
о дъйетямъ въ душ ихъ, которыми `Овятый. Духъ 
'' уже’ тредустрояль въ ‘нихъ. 0еб$ жилище, мо’ тому 
"духу вфры, уповая, любви, кротости, ` который вод- 
ворялея въ нихъ чрезъ общене съ Сбыномъ Божимъ. 
Судя по личнымъ свойствамъ Богочелов®ка, по ха- 
рактеру Его учешя, дЪлъ и всей жизни |. (совершен: 


и 
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нЪйшая чистота и святость), ‘ученики могли уже 
постигать п свойства Духа, Котораго иеуеъ  Хри- 
стоеъ обЪшалъ послать отъ Отца вмфето’ Себя, евой: 
етва, но совмфетимыя съ духом мифа. и принадле- 
жапия, Ему (Духу), какь Лицу Божеетвенному, Яко 
во васо пребывието и ва вась будеть. „Оловомъ у висо — 
ра’ м (въ ваеъ пребываетъ) Спаситель указываеть 
на внфинюю помощь отъ близости, а 65 вас — ет» шп 
`_(въ васъ будетъ)—на внутреннее обитан1е, и укрфи- 
лен1е“ (двофил.), 


18. 19. Ме оставлю ваеё сиры: праиду кз, вме ще 
м0.л0, и 245 18 тому не увидите Мене, вы м8 увидите 
Ия: яко Азь живу и’ вы живи будете. 


За тфмъ Спаситель возвращается къ той самой 
мысли, изъ которой вышель (3 ст.), что Онъ скоро 
отойдеть оть. нихъ, но въ утЬшене имъ товоритъ, 
что. они опять увидять его; Отношентя Его къ ‘уче- 
никамъ представляются столь близкими, каковы от- 
ношентя ласковыхъ и любящихь роднтелей къ д%- 
тямъ. своим: ие обтавию  вась сиры: приду“ из г вам. 
„Не ‘бойтесь, говорить; не потому я сказаль: попелю 
Иного Утфшителя, что Самъ навсегда оставлю: васъ; 
не потому сказаль: вё васо будетву что бамъ’ не. уви- 
жу васъ, НЪтъ, Я и Самъ приду къ вамъ: нс оставлю 
вас сиры" (Злат.).-— Приду ив’ вам. По инфнйю Фла- 
женнато: Августина, здфеь разумфется второе: слаз- 
ное пришеств!е Христа; но это мнфн!е имфетъ про- 
тивъ себя то, что Христоеъ`явитея тогда кавъ 0у- 
дя всего мтра, здфеъь же вовсе не о томъ р%чь: Сло- 
ва 19-го стиха; и м5 Мене не увидите повидимому, 
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стоворятъ въ пользу того предположения, по которо- 
му разумфетея’ здЪеь пришестве Христа по воскре- 
сени. (), Ног если такъ, то’ кажимъ образомъ согла- 
"сить 6ъ’ этимЪъ то обстоятельство, что Спаситель, по 
воскресенти, ‘ет ’учениками быль только нЪфеколько 
дней; а потомъ оставиль ихз; между тЪмъ какъ ут. 
тительное ‘обфщан1е ученикамь—,6 оставлю ва 
‘сиры“—нужно понимать о вфчномъ общении съ ними? 
`Лучние нозЪйпие толкователи (Толуккъ, Ольхаузенъ 
вотлаено съ Кальвиномъ, Лампе и др.) понимають 
ифето-это о духовномь, таинственном пришествия 
Христа во Овятомъ ДухЪ. Это подтверждается исвязью 

р№чи (ер. 21, 22 и 23 ст.) и догматическимь учен1- 
ежь о Святомъ Духь (15, 26; 16, 14). (°*) Еще мало, 
атлирь из’тому не’увидита Мене; вы’ же увидите Мя. 
(Еели держаться ‘(вышесказаннаго) мнЪн1я’ Златоуста 
о0‘новомъ пришестви Христа; то. согласно ‘съ этимъ 
`мнфиемъ дальнфйпия черты этого новато пришествтя 
"нужно относить къ тьлесному ‘авлентю Тисуса’ Хри- 
‘ста по воевресении” (Злат., 9еофил.): `Упомяпутый же 
взглядв новфйшихв толкователей слова“ вв жё уви- 
‘дите Ия ‘заставляеть` понимать’ нео’ видфнши (т лее- 
‘ными)`очами Господа, по воскресении, но 0 внутрен- 
немъдуховномъ познанши Его (Мате, 5, 8.). Яко Аз 
сасиву и вы ‘живи будете: Какъ бы такъ говорить: хотя 
-Я и умру; но жизнь Моя 0 смертНо ‘не окончитея; 
`важь источникъ жизни, чрезь смерть Я перейду отъ 


(°)`Элат, Мепор., Вгазот. 
(**)_ 015Вац, Томск. 
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смиренной и уничиженной земной жизни, въ. жизин: 
небесной славной; такъ и вы, хотя умрете, оживете, 
войдете въ новую лучшую жизнь и будете. въ обще- 
ни 00: Мною, какъ. источникомъ жизни, въ поетоян- 
номъ, пепрерывномъ духовномъ единенти. ео. Мною, 
Чрезъ-это вы и увидите, Меня,—по. отихествит Моемъ 
изъ ма, во Овятомь Лух® (Ольегаузенъ), или. же, 
какъ принимаетъь Златоустъ: увидите Меня въ. про- 
славленномъ т$л}, по воскресении. 


20, Ве той день. уразумльетв. вы», яко Аза, в0, Отирь 
Моем, и вы. во. Инь, и Аз% 666466. 


Истинное  познане тайны елиненя Сына‘ со’ 0т- 
цемъ соединяется, именно, еъ новымъ пришеетв1ем. 
Хриета, Златоустъ, (который. новое пришестве Хри: 
ста относить къ ‘тфлесному  воскресенто: Его) такъ 
изъясняеть это мфето: „когда Я воскреену, говорить 
(Хриетоеъ), тогда вы узнаете, ‘что (Я не’ отдфленъ 
оть Отца, но имзю туже силу;и что Я веетда» пребы: 
ваю ©ъ вами; такъ кавъ въ то’ время вамыя событ1я 
будуть возвфщать о подаваемой вамъ отъ'Меня по- 
мощи, враги будуть укрощены, вы получите ‘дерзно: 
вене, опасности ‘исчезнуть, проповфдь съ каждым 
днемъ будетъ разцвЪтать и веф уступят’ и покорят- 
ся слову благочестя.“ Правда, что и. съ воскресе- 
немъ Христа въ ученикахь открылось вфдЪн1е 0о- 
ле совершенное (Лук. 24, 45); но въ тораздо высшей 
мЪр$ оно пришло къ нимъ ©ъ сошествьемъ на’нихъ 
Святаго Духа. Предметомъ: этого познаня служить 
не только отношеше Христа къ Отцу, но и`отнопте: 
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не Христа ‘къ ученикамтъ. Что кавастея  отнолнентя 
Христа къ’ Отцу (Аз во Отиь Мовмь), о то’ аено» 
910 уэто’ сказано о существ“; т, е. что отт ‘одного 
существа между собото/ одно елфдовательно  иифють 
добтоинетво, славу и чость. Что касается отношеня 
Христа къ ученикамь (и вы в0 Мн, ч Аза’ 66 6066), 
то, конечно, это не значить, чтобы Тисубъ Христоеъ 
пребываль въ ученикахъ совершенно такимь ‘же ‘об: 
разомъ, какъ и въ 0тц®. Ученики (и потомъ ве въ. 
рующе) составляютъ одно ео Христомъ не по су- 
щебтву, а ‘по блатодати. Но Златоуету, это сказано: 
„о единомыелш и номощи, ниспосылаемой отъ Бога», 


21. Имъаяй ваповюди Моя, и соблюдаяй изауатой. веть 
любя. Маз а любяй Мля, возлюблень будет: Отцемь Мол 
имо и Аз возлюблю Е о, и явлюся Ему. Само. 

Въ этомъ стихф выражается и‘фазвиваетея таже 
самая. мысль ‘о тфенфйшемь внутреннЪйнтемь ‘отно: 
шеи, между послфдователями Христа, Нмъ›Самимъ 
и Отцемъ. Иризнакъ чистой любви, какь и въ от, 
15; шеусъ. Христоеъ поставляетъ не въ той глубо: 
кой екорби; какую испытывали въ это. время учени: 
ки. (Злал. 9е0ф.); но. в'ъ. соблюдени Его зановфдей и 
завфцантй ;0 томъ, чтобы, не’ привязыватьсяе къ! та» 
стоящей жизни; ‘но за Богази ‘за: добро. полатать 
жизнь“, (9е0ф.): Въ награду за. такую любовь! (дЪя* 
тельную) къ Господу вохралаюний запоз%ди ‘удоето: 
ится любви‘ Отчей: а’ Любяй`Мя; возмобленх ‘будете 
Озтцемв Моим. По’особенному: Моему отношению: къ 
Отцу и немогу не ‘возлюбить того, кого’ возлюбить 
Отецщь: и `Азё возлюблю’ Вго--и явлюся‘ему Ома: | 


# 
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Златоусть и Овофилакт®' осуществлонте этого о6%то- 
вашя ‘относять къ явленямъ Господа’ то’в0екреее- 
ншу’но по связи рЪчи иыель екор%е  клонитея къ 
явлентю Христа во обвятомъо Духф, къ внутреннему 
духовному озарентю Духомъ чрезъ Хриета,. къ истин: 
номузпознантюу какое Господь. ‘обЪщаль ‹ ученикамъ 
(И возмь посяфдователямь овоимъ), ст; 20. 


22—24. Глагола. Ему 104, не Искарютскй: Тостодн, 
и то бысть, яко нам хощеши явитися, в не лирови; 
ово, Тисусь и рече ему: аще лото любить Мл, слово 
Мов соблюдена: у Отеце. Мой возлюбита 60, и иё нему 
прёидеме, и. общтель у. 10’ сотворима. Не мобяй Мя, 
словеев. Моихе ие собллодаеие: и слово, еже слышасть, 
ниьсть Мое, о. пославиизо. Ия Отца. 


Гуда не Иескартоть (вЪроятно’ одно и‘тоже лице 
съ далдеемъ или Леввевмъ, Мате. 10, 3; Лук. `6, 16), 
какъ видно, раздфлялъь @ще’ образъ `ипредетавяентя 
о Месси, какой соелиняли еъ Лицемъ Его Гудей, ожи: 
давине въ Лиц® Месси земнаго владыку; Царя, Ко: 
торый: явится пред м!ромь в$’ олавЪ, блескь” и ‘6: 
личи, Этимъ объясняетея вопроеь Туды, `которвйй,. 
неё понявши возвышенныхь словъ Господа о ‘6 воемъ 
откровени, обращастея къ Нему еъ словами: /00по- 
ди, и что’ бысть, яко намо хощеши явитися, ‘в не = 
208и? Лля Туды, какъ видно, было’ н6 ‘понятно, 10+ 
чему Госмодь хочеть явлен!е сзое ограничить’ те: 
нымъ кочгомъ приближенныхь къ Нему учениковъ 
и послфдователей своихъ, Озеюща Тисусь в рее Вму 
и мр. Отвфтъ Госпола заключаеть въ. себ%. мыель, 
высвазанную въ 2Ё:мъ стих%.(о внутреннемъ духов: 
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номъоявленти Месети послфдователямъ своимъ), но 
выражаетъ ее съ больше силото. Зам чательно здфеь 
описан1е образа новой любви, какой удостоенъ 
будетв` соблюдающий слово Господа: № жё ИМемутуя- 
идем, и обитель я) Него сотворимв. здЪеъ‘мыель о явлении 
Отца и Сына зфрующимъ во Святомъ ДухЪ, иначе 
сказать, о постоянномъ’ и не прерывномъ пребыван!и 
въ нихъ Духа Божйя, чрезь водворене Вотораго въ 
сердцахъ вфрующихъ между послфдними съ одной 
стороны, п между Сыномъ и Отцемъ, съ другой, 6бу- 
деть сохраняться всегдалинее внутреннее духовное 
общенте и единенте, Это особенно характеризуетъ духъ 
новаго зазЪта, тдф Лухъ Святый представляется по- 
стоянно живущимь и дЪйствующимь въ в*рую- 
щиххт, (*) въ противоположность духу ветхаго завЪта, 
тдЪ дЪйствая Луха Болая были, такъ сказать, момен- 
тальны. Въ 24-мъ стихз Шшеусъ Хриетосъ отрицатель- 
но высказываеть о мр$ то, что въ 23 ст. положи- 
тельно сказаль о вфрующихъ. Еели исполнеше за- 
повфдей служить доказательствомъ любви, то не ис- 
полнен1е, очевидно, обнаруживаетъ не любовь. Далфе, 
кто повинтетея заповфдямт, тоть любитъ не Сына 
только, но и Отца; такъ какъ заповфди оть Отца; 
также и если кто не повинуется заповфдямъ, 
не Сына только не любитъ, но и Отца. Какимъ об- 
разомъ Спаситель о Своемъ словз. говоритв— 06 
(словесъ Моихъ не воблюдаетъ)— и. не Мое (нЗеть 
Ме) „Это значить, что Я не товорю ни чего безъ 


(*) Ап. Павелъь называеть вЪрующихъ храмомь 
Бояйимъ, 1 Кор. ‘3, 16. 11;2 Кор. 6, 16, 


У 
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Отца, и не товорю чего-либо Своего  отличнаго’ оть 
того, что угодно Елгу“ (Злат). Отвфть Шшмеуеа Хриета 
(въ 23 и 24 ет.) на вопросъ Туды (22 ет.) даетъ та- 
кимъ образомъ ему понять, что духовное таинетвен- 
ное явлене Жго доступно будет только сердцу в?- 
рующаго, для ма же— людей не взрующихъ во’ Хри- 
ста—оно недоступно будетъ, потому что онъ не 
даеть въ себЪ мета любви къ Господу и чрезъ это 
дфлаетея не способлымъ къ воспрлятио откровеня 
Христа во Святомъ Лух$.— 


25—26, (0%я глаголажь вамо в6 васз сый. Утощитель 
же Духа Овятый, Ёо же послеть Отече во имя Мое, 
Той вы поучить всему, и воспомянеть вам вся; яжё рол 
ва. 


Тавъ какъ изъ сказаннаго Тисусомъ Христомъ мно- 
го было не яенаго и не удобопонятнато для учени- 
ковъ, то Спаситель обфщаетъ имъ Духа, Который 
восполнить все недостающее, (я глаголаже вамз. вв 
6466 сый. Какъ бы такъ . говорить: „Это, кажущееся 
для. васъ неяснымъ, Я. сказалъ, пребывая у васъ и 
‚будучи еъ вами“, сказаль (и говорю) къ вашему утф- 
шеню. Улимишиель же Духа. „Часто упоминаетъ 00ъ 
Утьшител?; по причин» одержащей ихъ скорби, по- 
давая имъ добрую надежду, что Онъ будетъ руково- 
дить ихъ“ (060{.) 120 же послетз Отеце во имя 06 
Утфшитель этотъ явится во имя Мое, т.е. какъ Духъ 
Христовъ (Рим. $, 9); „Онъ не будетъ учить ваеъ ни 
чему, чуждому Моего учентя, не будетъ искать своей 
славы“ (960ф.) но будетъ дйствовать „во славу име- 
ни Моего“, 70й вы научите веему и пр. Онъ научить 
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васъ вевму; чему Я училь, и, напомнить вамъ. все, 
что Я товориль. вамъ,—т.’е. Духъ Овятый изъяенить 
вамъвее; что’ кажется вамъ тенерь не яснымъ ине. 
удобопонятнымь, и ’вызоветь (въ ваеъ) къ живому 
вознантю Слова Мон, когорыя вы слышали и слы- 
итите ‘отъ" Меня теперь и ‘которыя лежать на почв% 
вашего сердца кавъ сфмянные зародыши, не. уси в- 
пе еще раскрытьея. 


21. Миро оставляю вам» миро Мой до вамо:. не яко 
же ло даетз, Азь даю вам. Да не см ущастся сердие 
ва ни’ устрашаеть. 


Спаситель. еще разъ. утЪшаетъ учениковъ, (ср. 1:ст.), 
которые (и поел$ этихъ еловъ) приходили въ ему. 
щен1е при мыели о скорбяхъ, о борьбЪ, о Ед 0т- 
`шестви“, и оставляет имъ дорогое зав щанте-миръ. 
Мир оставляю’ вам, мирь мой ди вима.` Слово’ „мир“ 
означаеть здоровье, блатонолуче’ и веякое благо; 
кавъ ‘напр. ‘во 2 Цар. 18, 29 говорится: „мира ли 
отрочииу Авессалому.“ Это значить, —„благополученъ 
ли Авессаломъ.“ По этому слова привфтетвгя Спаен- 
‘теля имфють такой смыель; прощайте, будте здоро- 
вы и благополучны, не скорбите, пе безпокойтесь, 
будьте веселы. Не якоже мёра даетв, Аза даю. Какъ 
бы такъ говорить: Мой миръ не походить на обык“ 
_вовенный внфшнтй миръ, каковъ у ма. „Этоть миръ 
часто бываеть вреденъ и безплоденъ, и безплоденъ 
для. тЪхъ, которые имфютъ его; а Я даю такой миръ, 
по которому вы, будетежить въ мирф между собою, 
& это едЪлаетъ васъ особенно сильными, (Злат., 9е0ф.); 


# 
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Мой миръ, проченъ, надеженъ, и. постояненъ,. приз 
воЪхъ перемфнахь внфшней жизни; онъ. наполняетъ 
дугу енокойствтемъ и. радостно, 06$ щаемый теперь» 
° миръ Шшеуеъ Христосъ-. преподалъученикамъ: чрезь: 
Святаго Духа. Изъ ноелан!я къ Галатамъ, 5,22; 
видно, что илодъ духа. святато: любовь, радость; 
миръ и пр. М№Шръ же. не можетъ доставить. спокой- 
евя и радости, „безсиленъ привести желан!е мира. 
въ дьйстве.“ Да не смущается сердце ваше, сни устрае 
щчаетв. Поел\. того какъ Я успокоил вас, желанемть 
и обфщанемъ мира, вы, но давайте въ сердне.сво- 
емъ мфета емущеню и», безпокойству относительно. 
отшествля. Моего отъ васъ и не. бойтесь тёхтъ, страли». 
ныхъ обетоятельствъ, которыя ожидаютъ Меня, и, 
Тото, что, по, отшестви моемъ, васъ. ожидаетъ.. 


28—29. Ольииасте, яко Азё улько: вам: иду и виду 
кб’ ваме. Ащесбыетв, любили` Мя, возрадовалисл. быств 
1/0, яко ужо иду ко. Отцу: яко Отець Мой бол. Ме 
ие есть И ить ро. ваз, преждедаже не будетв: 0%. 
еда буден, вру имете. 


Но везоутьтеня Спасителя» не мотли вывести! уче: .. 
пиковъ изъ еостоян1я. скорби. и страхаумыель:о раз 
лукв съ Нимъ тфенила ихъ душу. Господь зналъ, 
что Апостолы "не совефмь. надфются‘ на воскресенте) 
Ето для будущей лучшей жизни, ине ‘ероднилиеьв“ 
еще съ мыслю, столь утфшительною для’ них, чгот 
предстоящая смерть Его, есть. только. нереходв: 
въ лучшее мфето, гдф онъ войдеть въ полную, славу, 
и откуда опять придетъ къ. Нимт, (во (рятомь Духу), 
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и будетъ съ ними въ повтоянномъ п непрерывномъ 
общени и единении. Снисходя къ слабости учени: 
ковъ, Спаситель обрашщаеть внимаше ихъ на т ©ло- 
ва свои, ‘въ’ которыхч товоритея объ отшеств?н Его. 
Ольшаств, Яо азё рьезвама И пр. (срав7 2 и 3 61.) 
Какъ’ бы такъ говоритЪ: ‘коль’ скоро ‘вы услышали, 
что’Я ‘иду и приду къ вамъ, то ’‘(вы) должны оста: 
витв ‘скорбь; Правда, екорб1ю ‘и печалмю (при  наето: 
ящихь обстоятельствахъ) вы`‘евид®тельетвуе то ово 
любовь и ‘привязанность ко МнЪ; но скажу вамв вы 
показали ‘бы ‘большую любовь ко. МнЪ, если бы в0з- 
радовалиеь, что Я’ сказаль: иду къ 0тиу. Побужденте 
же къ радости ^0бъ ’отшестви къ‘ Отцу’ указуваеть 
ВЪ томъ, „Ао Отёцз “Мой боми Мене ееть Это’ ие 
значить, что @нъ иного’ Существа; ’Отень ‘о больтие 
потому, что Онъ виновникъ Смна, причина и нача- 
ло’ Его; бынъ раждается отъ Отпауиуесть) одного 6ъ 
Нимъ существа; “Такъ, Онъ Самъ (0“066%)товоритъ: 
Аз. и Отеца’ едина всмар"(8, 29:30), "Поэтому ‘слова 
„бо Мене есть“ ‘указывать’ “па личныя ввойства 
Отца и Сына, которыми Ояи, при’ ‘Овоемъ единое: 
пи и равночести, различаются, между 00бою. (*) 
По: другому толкованио, (**) Тивусъ "Хриетовъ. гово- 
ритъ эти слова (00% Мене есть) диягутменя уче- 
никовъ; утфшеше . это Онъ‘заиметвуетъ для ‘нихъ отъ 
Отца, Котораго: они признаютъ великимъ/Какъ бы 
такъ’ говорить: отитеств1е: Мое полезно для вась; по- 
тому что Отець Мой, котораго`вы „считаететбольв: 
шим Меня, поможетъь вамъ, боле‘ очфмъ Я, ие 106: 


(°) О]зВаизеп, Твоиск, Меуег. | 
(**) Златоусть, Овофилактъ, Кишое!, Виске. | 


# 
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тавить васъ въ скорбяхъ валихт. Поэтому, еели 
вы. много не надфетесь на Меня, не довфряете, 
что Я. могу защитить васъ и успокоить, то. вполн® 
положнчтесь на Веемогущато Отца, Котораго „ни. кто 
не можеть. одолЪть“. Выходить, такимъ образомъ, 
р%№чь здЪеь приспособительная къ немощи учени- 
козъ и сообразная. съ ихъ понятемъ,. Но такое. по- 
ниман{е еловъ— „бой мене всть“— не совефиъ.сотлаено 
еъ тЪмь, что Спаситель говорить. въ томъ же стихЪ 
относительно радости объ отшествти Своемъ, Еъ ко: 
торой онъ располагаетъ учениковъ; радость, эта, овно- 
вывается на любви къ нему. Объябняютъ это еще 
и такъ, что „Отепъ называется большимъ сына, какъ 
челов} ка“. (*) Мизые это обосновывается и разви: 
вается такимь образомъ: Сынъ отходить къ 0тцу 
ЧеловЪчествомъ. „Ибо, какъ Богъ, Онъ всегда быль 
на пебесахъ и. не отдфленъ отъ Отца“. Чрезъ, отше- 
стве Свое Онъ входить въ славу Свою и по чело: 
въчеству, въ ту славу, какую. имфль отъ взчноети 
но Божеству (17, 5.). И нынь ре вам, прежде. даже 
ие будет» и пр, Господь объяеняетъ, ученикамъ пЪль 
предречентя. своего; цъль‹ эта-—-утвержден!е ихъ вф- 
ры въ. Него: 


30—31. Итому не ‘много. глаголю с! вали ‘грядетв 160 
сео ара князь, и во’ Инь ие имать они чесоже, Но ‘94 
разумтетв` 980, яко люблю’ Отца ис якоже` заповеди 
Минь Озтець, тако творю  востаните, идема отсюду. 


(°) деофилактъ, Мепосв. и др, 
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‘Спаситель снова увяеть ‘учеёниковъ въ скоромъ 
отшеетвти своемъ. Не ‘мндго ‘?лиголю `с6 вами: т.е 
не’ митото' говори Мнф съ вами въ этомъ не прозлав- 
ленномъ те лВ и въ’ уничиженномь состоянии. Грядет 
00 `6620 ра князь. Спаситель ‘указы ваетъ здфеь на 
борьбу, которая предетонт“ь, у, ‘именно, противъ 
Него выступить и откроеть враждебныя свои д\й- 
отв князь ра сето, т. `е. длаволь; онъ будет ль" 
отвовать’ противъ Него невидимы образомъ чрёзъ 
самаго вебя и ангеловъ своихь ‘и ВИДИМЫМЬ обра- 
ЗОМЬ ч63ъ, Гуду предателя, ВОИНОВ и вооруженныхъ 
служителей. „поворя о кпяз$ Ира, разум%етъ лазолаи 
ЗЛЫХ зодей“ (Злат.). И во Мь ие имать ‘ни чесоже- — 
ото „м“ утотребленъ здфеь въ значен!и о“. Не имать 
ипр. Это значить: онъ ни чего но можеть одфлать про- 
тивь Меня; (°) или‘лучше: онъ ‘не’ имфеть во Мн% ни: 
чего, что бы‘онъ ‘могъ назвать своимъ, т, е. ни ка“ 
кой‘власти надо Мною. Здфеь ‘Заключается глубокая 
нраветвенно-догиатическая мысль, что ллаволь гос- 
полетвубть тамъ, гл прбоблахавть грьхъ/ Надъ Хри- 
стомълтаволъ не ‘мотъ ‘гобподетвовать, потому что 
во Христв не было’ ничего подлежащаго “его тоспод- 
ству, т. е. ни чего грЪховнаго. (**) Словами; „иво 
Инь ие имать ничесоже“ Тисуеъ Христоеъ между про- 
чимъ`показалъ. и то, что Онъ не подвлаетенъ `емерти, 
не ‘по закону необходимости, ‘но ` добровольно пере- 
носить страданя и ‘смерть ‘(10, 17, 18); изъ любви. 





(*)Збащег, Зогг, Могиз и др. у Ольегаузена. 


(**) Августин.  015Ваизеп. 
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къ Отцу. Но да разумьеть ларз, пко люблю’ Отца. 
Свою любовь къ Нему Онъ тфмъ, именно, доказалъ, 
что исполнилъ зановфдь, которую имфлъ отъ Вего 
(10, 13). На эту-то зановфдь указывается въ 31 ст: 
И якоже заповьди Мнь Отеце, тако створю. Говорить 
Же это для того, „чтобы снова ободрить учениковъ 
и внушить имъ, что Его смерть не пагубна и не 
вредна, коль скоро соизволяеть на нее и сильно 
любяций и Самъ любимый Имъ (Злат.). Востаните, 
идемз отсюду. По изъясненю св. Златоуста, меуеъ 
Христосъ уходить съ вечери и ведетъ съ (60бою уче: 
никовъ въ другое болфе скрытое мфето, гдф и про- 
должаетъ рЪчь. Ведеть же учепиковъ въ другое мфс- 
то для того, чтобы дать имъ нЪеколько успокоиться, 
Находясь въ извфетномъ мфстф, они, естественно, 
были въ страхз и трепет и отъ времени и оть 
уфета. Въ самомъ дфлЪ, ночь была уже очень глу- 
бокал, и могло етатьея, что опи даже не внимали 
селовамъ (Христовым), а постоянно были заняты 
иысл1ю 0 томъ, что на нихъ нападутъ, тфмъ боле. 
что и слова Учителя заставляли ожидать бфдеть1й“, 
„Потому то Онъ говоритъ: востаните, идема отелюду, — 
дабы они, считая себя въ безопаености, могли сво- 
бодно уже слушать, такъ какъ имфли услышать ве- 
лике догматы“ (Злат.). (*). 

Л. Сперансяй 

(Продолжеве будетъ). 

‚ ‚(*) Есть, вирочемъ иное изъяснене разсматриваемыхь словъ, именно, что вся 
эта рчь произнесена была на, вечери. И потому изъ словъ—„идемъ отеюду“- 
товорять нельзя еще заключать, что Христось тотчась, по произнесени ихъ, 
ушель. Объ отшествти Его изъ города разсказывается 18, 1. Говорять, вЗроятно, 
Спаситель нреноднялея съ своего мфста и, ириготовившись въ путь, нЪеколько 


оставался на томь же мфотЪ съ учениками, которые молча окружали Его, но 
никто не уходить. “Тогда Спаситель отверзь еще уста свои и училь, 


(015Ваизеп, Мепосв.) 
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Римов Я католицизмъ и, кавъ продукть его, 1евуит- 
СЕЙ пробабилизмъ (*). 


Что`же такое христ1анекая любозь, по католиче. 
‘ской твори? — Очевидно, по этой теория, любовь’ не 
можеть имфть положительнаго содержантя, не можеть 
иифть предметомъ своимъ впутреннихь, во глубинЪ 
души сокрытыхь стремлевй, побуждентй и намъре- 
НШ, а должна побить характерь чисто--внЪшнй, 
‘осязаемый и по необходимости проявлятьея не ина- 
че, какъ въ формЪ отрицая, въ форм% раболфинаго 
‘послушания. церковному авторитету. Тиршерь въ 
ввоемъ нравственномь ботословит (Руе’Могар, ` 1336, 
ВЕ $ 199), такъ опредъляеть хриоманскую, любовь: 
„любовь есть Добровольное п молНоб ореченье `отъ 
‘всего того, что весть и что можно имфть.“ Но оть 
чего же это именно? Живой человфческой личности 
во вофмъ внутреннимъ мГромъь сердечныхь влечений 
и желанши католичество не признаетф. Стало быть, 
остаетея что же такое? Веб внфшнее, относительное, 
все, что только можно вилфть и осязать. Стало быть 
И безусловная любовь, 6ъ католической точки зр%- 
ня, будетъ такт ке безусловное отрицавте всей внфш- 
‘ней, эмпирической дЪйствительности, отрицануе, ко: 
торое, смотря по своему отношению къ различнымъ 
предметамь отрипан1я, можеть проявляться такъ же 
въ различныхъ формахъ; Такь, по отношению къ 
временнымъ земнымъ благамъ, это будетъ /0ожество,— 
но отношению къ потребностямъ организма это бу: 


(=) Продолжене; См. № 21; 
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деф кломудте-—то’ отнотеню ‘къ духовной  пер- 
ковной жизни это булдеть ‘иослунине ` авторитеву, = 
или, наконець, но отношентю ко воему объему здфиг 
ней ‘жизни челов ческой‘ это ‘будеть’ мученичество” и 
аскетизм и, Дия. Ди. Нолотрицая только ‘одно 
виЪшнее, относительное, ‘сама, по’ученю’ римекихт 
каболивовь, любовь, какъ мы. уже ‘сказали выше, 
лолжна’ получить такь же характерз существенно — 
чувственный, ‘относительный. „Двигаяеь “въ” ефер% 
чуветвеннаго, любовь, говорить католический мора 
лиеть сайлоръ, сеть только евноване 0’ чисто 0ез- 
наълесной ‘святости Божей; ‘освободиться бота плоти- > 
лютъ ея цфль, но вмфет®' ©ъ ты, пока человъкъ на 
Зет} эталивль ложитьтоть нето ‘безуеловно:/ по’ ту 
оторону троба“ ‘(Ото "Мот 12 199) И такъ, февнуя“ 
0 чисто—безтолесной святости, но снейув я въ тоже 
время возможноети о освободителя тот‘ плоти, любов; 
по. католической теор естественно остается съ хат 
равтером в ваъшиости, с такъ ое казать, ‘чуветвевной» 
осязаемости, Интересно взглянуть, какъ. этотъ чув: 
ственный, элемент» въ католической любви проявил. 
ся моторическо,; вЪ житяхь Ватолическихь Святых, 
Здфеь, предъ. нами. открывается описан1е;, цфлаго я». 
ди’ проолавленныхь Овятых»ь, которые въ продолже-, 
ви своей земной жизни. горфли-оеобенною любовтю 
кы. Богу. Но посмотримъ, кавъ желал любовь изо) 
бражаетея- въ> Католическихь. жизнеопиеаяхь Овя-: 
ТЫхЪ о: ЧЪМЪ она сопровождается! Вотъ предъ нами 
„аристваиская мистика“ Горрева, въ которой представ-. 
лено нфеколько выдержекь. изь означенныхь , жизне. 
опиеантй;, познакомимь. нажихь. читателей ©ъ тии. 
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изъ. означенныхь выдержекъ, ‘которыя взяты изъ 
жизнеописай самыхъ славных пи самыхъ знамо- 
нитыхь Католическихъ Святыхъ. Такъ напримЪръ, 
въ жими Филиппа Нер1йекато говоритея, что онъ 
„будучи. 31 года отъ роду, разъ въ праздникъ Пяти- 
десятницы еъ такимъ усерлемъ молилея Богу и 
воспламенился такою 106060, ЧТо. че л0гб стоя На 
своижь ногиле, бросилея на землю и раз0рваль на себ 
плате, чтобы. дать сколько нибудь простынуть внут 
реинему жару. Котда же жаръ немного уменьшилея, 
онъ. веталъ. и, положивъ руку на грудь, нашелъ, что 
грудь ©0 поднялась нада сердцем на цьлый кулака; не 
смотря, однако, на это расширеше груднаго ящика, 
ни тогда, ни послф онъ неощущаль никакой болии 
прожилъ поел того еще 52 года, въ продолжеши 
которыхъ каждый разъ, когда онъ молилея, прино- 
силь жертву, проповфдываль, совершалъ. таинства, и. 
т; пол. оиф’‘дрожала ‘оть дюбви всьмь` толомь; такъ: 
что сердце его, казалось, хотфло’ выпрыгнуть изъ 
труди. Стулья, ров, самая комната, и в66;› что 
было вонруго него, тогда дрожало, какз ста землетрясе- 
ия; разт, когда онъь молижея въ базилик верхов. 
наго апостола, видфли. каж тряслась массивная доска, 
на которую онъ оперея, хотя на этой доскЪ не было. . 
ни какой друтой тяжести, кромв его самаго... по 
смерти его вскрыт!е тфла его открыло то, что! было 
незамтно. при жизни; въ присутетвьт близких, его 
друзей и двухъ докторовъ, котда была векрыта, его 
грудь, оказалось: на л%в0й. сторонь; два. ребра, четвер- 
тый и пятый; были переломлены“ (стр. 5—1 во вто- 
ромъ том, хриет, миет. Гбрреса). Но Филипиь. Нери: 
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ой былъ не единственный человфкъ, который, по 
разеказамтъ католическихъ Четьи—Миней, пламен*лъ 
къ Богу столь сильнымъ огнемъ любви. Таковы бы- 
ли такъ жо—Фелицата Сиринъяно, Колумбинъ и 
Катерина Съенскте, Феликса Барбонар1я, Франиискъ 
и 060бенно Кануцинъ Т1еронимь Намеюй, о кото- 
ромъ расказываетея, что „когда сердце’ его исренол= 
_иллось любовю кз Богу, то лфвая сторона груди яы- 
лала у него лтогда, како ва огнь—такъ что обжигался 
олств, облекавийй со тьло, и истаьвало платье изв 
глубьйиаго. сукна. Среди зимы, ночью, когда морозъ. 
ековывалт все въ природф, онъ 07лё больше и 
больше, лишь только его сердце обращалось съ мо- 
литвою къ Боту... Подобнымъ же образомъ гор№лъ 
от любви такъ же Тоаннъ испов®дникъ, который 
принужденъ быль снимать съ себя платье, котда 
друе мерзли ‘отъ холода... Когда же онъ. стоялъ 
предъ олтаремъ и изливалея въ пламенныхъ рфчахъ 
любви, то’ голова его’ дымилась... Точно такъ же раека- 
зывается объ Юлан, у которой во время мессы, 
поел\ Евангеля, лье столбы пара поднимались’ от 
головы... А Катерина Генуйская столько горфла лю- 
бовтю' къ Богу, что, по разеказу життя ея, самая 20- 
лодная` вода, въ которую ‘она погружала свои руки, 
или ноги, иииьла так, кака будто в ней тушили 
‘раскаленное желльзо.... Разъ, когда св. Герлахъ, какъ 
разсказывается въ жити его, среди зимы шелъ бо- 
вой чрезъ лфеъ съ однимъ странникомъ, который 
оть хопода такъ онфненфль, что вемогь больше 
идти, то святой велфль ему итти 70. 60 сльдаме, по- 
сль 40 спутника 0 уже невувствоваль никакого холо- 


94.... НЪкоторые изъ Католичеенихь’ святых, чтобы 
утушить внутренетй жаръ любви; бросались, по’раз- 
сказу ихь житиВ въ прудъ, какъь напримфръ Мино- 
ритъ Николай Фатторъ, и 0004! оз’ одного’ пуикосно- 
вия: д’ 60 ЛУ ЗИЛ, како сто расваленнаго. Жез 
134“ (у Гофреева, стр. 28-50)... Неопуетимъ также 
упомянуть здфев и, о Петр Алькантарсколь, кото- 
рый, по ‘разеказу: ето жития; „гор ль къ Богу такою 
любов, чтегхогда чиела сильгг, то Вили, кака 05 
таял вблизи‘ его. Тетла «траниные, вздохи выходили 
изъ его сердца и страшный крикъ вырывалея изъ 
его груди, такъ, что безъ. ужаеа ‘и волнен1я пельзя 
было” ето ‘ельинатв. 'Разъ, когха онъ  воспламенилея 
необыкновенным жаромъ’ любви къ, Богу, когла, ка- 
залосв; все тфло’ огои вея! душа была: объята пла- 
мемелгь ‘любви, онъ находясь: не въ состолиги лалфе 
выноеитв такого жара, офжалт, во замерзийй ‚пруда 
въ ваду его: о‘ оетавалея тамъ столько времени: что 
воявй ‘другой не ‘ушель бы отъ смерти, между тмиъ 
такуь около негостаяло: самый деда: и итаьла,. вода: бул- 
то. поставленная, въ сосудЪ. надъ сияьнымъ: огнем“ 
Наконецьо уноманемь. еще / объ осповательнии$. ор- 
дена, Театинцевь; „у которой, по ‘разеказу жития. ея, 
отв внутренняго: жара: любви ис. дымилея, иза усть... 
и сердце, сгорьло. отъ, чрезизрной любви къ. Богу, 
какъ что но смерти, при векрытш. тфла, нашли. въ 
ея груди одну толстую: полость вв видъ, истчьвшей 
кожи и: въ нейгнфеколько капель крови“ (у. Гбрреса, 
стр. .29—81)..Такихъ приифровъ католическаго воз 
зря нахристанекую любовь мы. могли. бы предета- 
вить еще гножество и таким. образом продолжить не- 
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безъинтересное чтоше, но для нашей пули ечита- 
емъ достаточным и приведенныхъь  выдержекъ изъ 
Католическихъ жезнеонисанй сватыхъ. И приведен: 
ные выдержки весьма наглядно и живо харавтери- 
зуютъ христ!анекую любовь, какова она есть съ Като- 
лической точки зря, такъ что намъ и н%ть нуж- 
ды ‘останавливатьея здфеь для обобенныхь какихъ 
либо. разъяененй, — разв припомнимъ только общее 
резуме того, чтобы мы прочли въ означенныхь вы. 
держкахъ. Вмфето того; чтобы прочесть здфеь: вотъ 
такой-то святой торфль къ Богу столь пламенною 
любов, что ни когда ни къ кому не чувствовать 
злобы, напротивъ  веегда прошалъ вефхъ. враговь 
своихъ, твориль добро вефмь оевкорбляющимь ето, 
быль всфмъ слугою, всегда ухаживаль за больными 
и послфднее, что имфлъ, отдаваль не имущимт, проч- 
ли инфчто неестественное и даже куръезное, ‘имен- 
но; такой-то святой иламенфль къ Богу сетов. вильною 
любов, что отъ б1еня ето сердца ломалиеь у него 
ребра и расширялся ето грудной Ящикъ, стояло ц$- 
лый столбъ дыма падъ его тлазою, изъ оусть его 
‘выходилъ паръ ‘и о’угливалось платье на `груди 
его, вода киифла, а сонфиь и ледъ таял 0тЪ ‘одного 
прикосновеня къ его тфлу, и самое сердце: иетл- 
вало оть любви кз Боту, иг ди т д... Шблый 
рядь типерболичесвихь и фантастачеекихь подви- 
товъ при отеутетви естественной обильной дЪятель: 
пости,—цфлый рядъ примфровъ неестеетвеннаго на- 
пряжентя чувства, ‘фальшизвости и ‘жрайней напря- 
женноети воображентя, —словомъ рядъ ‘таких нее- 
стественнычъ ‘представлен, гаъъ будто’ ‘нарочно 
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имфлосъ въ виду на самомъ дфлЪ показать осущест- 
влен!е опредфления хриетанской любви, едфланнаго 
Сайлеромъ и свостоящаго въ томтъ, что любовь есть 
ревнованае о чисто-безттьлесной святости, о совершен- 
номъ освобождаци духа опа плоти!!!!..... 


Но если сама жристанекая любовь являетея в» 
католичеств$ съ характеромъ, такъ сказать,” чуз- 
ственной осязаемости: то и вел вообще праветвенная. 
дфятельность взрующато, взятая въ пфломъ ея. 0объ- 
емф необходимо должна имфть направленте такъ же 
чисто внфинее, обрядовое. Обезличивъ върующихт, 
Католичество не обращаетъь никакаго ‘вниманя на 
внутреннее проевфтлене ихъ ума, сердца и совЪети, 
‚ а стремится только къ уравновъшению строго мате- 
матическато отношентя между благолатгю Бозлею и 
челов$ческою правдой; ему лвла нЪгь ло того, что 
_„злыя помышленл, убйства, прелюбодъящя, лжесвидь- 

тельства, тотьбы“ и прое пороки „исходяте. из 
сердии человфка; оно какъ будто  незнаеть, что. но- 
добно тому, какъ только изъ чистаго источника мож- 
получать чистую воду, всф добрыя намтрешя и по- 
свтупки вытекалоть изъ Добраго сердца, -- что, е 1$до- 
вательно, все вннман!е должно быть ‘устремлено. на 
очищен1е и исправлено этого источника, & доб- 
рыя послфдетв1я явятея тотда вами 60600; въ 
самомь дЪлЪ, кто не знаетъ, у вого любящее, 
- доброе сердце, тоть никогда не едфлаетея воромъ, 
‚а воръ, или вообще челов къ жестокосердый не’ сд$- 
‚лается добрымъ, сколько бы не стояло предъ нимъ 
вн®шнихь. исправительныхъ наказанй и скольво бы 
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разъ олъ подъ страхомь ихъ ниудерживаяеял отъ 
своихь дурныхъ привычек, —н\феколько отд льныхъ 
случаевь исполнения имъ своихъ обязанностей не 
ручаетея стще за то, что человЪкъ и въ другихъ 
случаяхъ изяватея нарригителемь нхф,.. Вее это 
такъь просто и понятно, но дЪло въ томъ, что при 
`обезличенит религ озно нравственной стороны в%- 
рующихз, какое мы находимъ въ КатоличеетвЪ, по- 
елвлнее не можеть считаться исходнымъь нача- 
ломь нраветвенности свободное личное сознане в%- 
рующаго и, чтобы быть поелфдовательнымъ, строго 
елфдить только за совокупноетию отлфльныхь лу. 
чаевъ исполнешя закона съ одной стороны, и нару- 
шеня съ другой, и такимъ образомь весь объемъ 
нравственной дфательности человфка подчиняет ие- 
нолненио только разныхь внЪинихъь дЪйетвй, или 
обрядовъ въ родф такихъ, какъ, напримЪръ, путе- 
шествя ко овятымъ мЪетамт, извфетныя формы м0- 
Литвы, освященной перковнымъ авторитетомъ, но- 
шентя` веригъ и вообще тяжелаго платья съ ц\лИо 
изможденя плоти, холуобнаженное тльло, самобичеванде, 
и проч., и проч... Исполненте веЪхъ этихъ и дру- 
тихъ вныинихь дЪйетв1и, особенно въ средн1е вфка, 
служило и церковными наказанямн, которыя нала- 
талиеь духовникомъ на катщатося грфиника. При 
такомъ направлеши правственной дфятельности че- 
ловЪка въ елуча$ сознаня своей трфховности еа- 
мое раскаяше вфрующаго неиначе можетъ прояв- 
лятьея, какъ въ формЪ простаго, количественнаго 
перечиелентя извфетныхъ елучаевь нарушентя зако- 
на, и глубина раскаян1я можеть быть такъ же опре-. 
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дфлена только по большей, или мепьшей  полнот% 
перечисленя кающимея означенныхь ‘нарушенй. 
Поэтому въ Католнческихъ руководетвахь духовни- 
камъ предписана строго елЪдить за такою полнотою 
перечисленмя подъ опасешемъь недЪйетвительноети 
самой исповфди. Такъ, напримвръ, в одномъ изъ 
означенныхь руководетвъ, изданном во второй ио- 
ловин? нынфшняго етолфмя предполагается такой 
случай ‘въ. практик» духовника: „ваюпийея, незная 
опред леннаго числа евоихъ грфховъ, исповздуетея 
предь священникомъ, что. онъ напрасно божилея 
двадцать, ии почин столько раза, но. посл исповфди 
яено веноминаетъ, чт. онъ божилея перидиеань 7438.“ 
По этому случаю. спрашивается: достаточна ли такая 
исповфдь и ие обязань ли онъ раскаяться въ сво- 
ихъ грфхахь въ новой иеповфди’—„Да, отвфчаеть 
означенное руководетво. Потому что прибавлешемь 
слова „почти“ достаточно ‹ бозначено Число  грьховз, 
а большее число ихъ противъ прежде объявленнаго, 
которое кающ/йея прип мниль поел исповфди, по- 
казываетъ, что при испытани совфети въ первый 
разь было недостаточно употреблено прилежаня, 
отъ чего и вся исповфль становитея недостаточном, 100- 
чему, новая исповтдь необходима“ (въ Казиз И п ип ацззег 
ею Ве су Ше, стр. 81, во втор, част. случай 237). 
Или, предетавляетел такой случай: „кающиея умал- 
чиваеть па исловфди о нЪкоторыхъ смертныхъ грт- 
хахъ евоихт, но во второй исповфди еъ великимъ 
раскаящемъ открываетъ объ этомъ умолчани тому 
же духовнику, неповторяя, однако, прочихь. . смерт- 
ныхъ гр®ховъ, въ воторыхъ каялея въ, нервой ис- 
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новЪли, Спрашиваетея, достаточна ли вторая  испо- 
вл? —ЛфЬло въ томъ, (нахолимъ злфеь отв®тъ), ном: 
нить ли луховникь о тфхъ емерныхь трфхахъ, ко: 
торые каюпийся открызаль ему въ первой пспов%: 
ди, или же’ не помнить, Въ поелфднемь случаь вто: 
ое покаяние становится недфйетвительнымь, какъ 
ие имфющее надлежащей полноты, почему священ- 
никъ не можеть произнести‘ надлежащато суда о: 0- 
стоями грфшника, а это облзываетъь катощахгоея 10 
вторить въ новой неповфди веЪ грфхи свои, и т 
Въ которыхъ онъ исповфлывалея духовнику въ пер- 
вой исповЪди, н тф, вь которыхв онъ исповфдывал- 
ся @му во второй“ (ет, стр. 88). Только въ елу- 
‘ча онасной болёзии, по означенному руководетву, 
дозволяетсл кающемуся исповфдать свои трхи’ ‘по 
ихъ роду, безв объяенешя числа ихъ въ род того, 
напримръ, что оиъ совершиль много’ клятвопре-. 
стунлентй, много разъ обманываль ‘т. пол... Но 
какь скоро энЪ выздоравливаеть, онъ’’ обяванъ’ по- 
вторить исповзль и очно перечислить весь гртхи свои, 
тавъ какъ для полноты покаявя, по замфчанио 03- 
наченнатго руководства, пужпо, чтобы тгрфхи ‘испов%- 
дывались 16 полько то ихе роду, но чтобы объявлялось 
и число каждаед рода (Им. стр. 90), За чЪмъ это 
особенно нужно?—За тфиъ, чтобы духовнику иметь 
возможность взвфеить тяжесть всей совокупности 
трфховныхь  дЪйстыи  кающатося и’ опредфлить 
равносильное за нихо вознаграждеие Богу въ том или 
другомъ церковномь наказани. Такимъ образомь, 
исповЪдь, по Католической теорти, обращается, такъ 
сказать, въ коммерческую контору, въ которой подво- 


ве 


дятея итоги вефмь долгамъ п изыекиваютея сред- 
ства къ ихъ покрытно. Въ самомъ дЪль, дома Ак- 
Винский прямо говоритъ, что исновЪль необходима для 
того только, чтобы духовнику очное опредьлить для 
кающатося 17005 удовлетворейя за грьхи его (ем. у 
Шровка, въ 28. части, стр. 122), Если о же тавъ: то 
интересно  посмотрфть для характериетики Католи- 
цизма, что вь этомъ отношенми предлагаеть намъ 
история. 


- Чтобы характериетичи$е п натляднЪе. представить 
взглядъ Католической 1ерархш п вфрующихъ на 
христ1анекое благочест!е и на ередетва къ. удовле- 
творению. Бога.за грЪхи, обратимся за: примфрами въ 
ереднимъ вЪкамъ, а именно-къ пространству времени 
от. ХГдо ХГУ вЪка. Выше мы указали мимоходомъ, 
въ чемь состояли въ средме вЪва церковныя. нака- 
заня, налагаемыя на кающагося духовникомъ съ 
пфлю удовлетворить Бога за грфхи. его, но безь 
живыхъ примфровь мы пикогда бы не могли себъ 
предетавить, до какой степени странныя. уничиженя 
и кая етранныя  тфлесныя самоизтазатя  налага- 
лись церковнымь авторитетомъ на вфрующихъ въ 
‘качествЪ средства удовлетворентя Бота за грфхи ихт, 
Такъ, напримрь, въ 12 столь ш одинъ. владфтель- 
ный трафъ заставиль своего подчиненнаго, иЪкоего 
Лумберта отр%зать языкъ шотландекому епископу, еъ 
которымъ быль во враждЪ. Но нотомъ, котда полный 
`Таескаяня онъ пришелъ къ пап Иннокентио Ши 
просиль его о разрфшени себя отъ столь тяжкаго 
трфха: то папа наложиль на ного такой родъ удов- 
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летворентя Бога за содфланное имъ прегрушен1е: папа 
отослалъ виновника въ его отечество и приказалъ, 
чтобы онъ тамъ вё полуобнаженнома толь и сз язы- 
колё, перевязаннымь ‘ниткой такг, чтобы онз торчал 
и35 за 2/08, публично ходила  в5 таком видъ  тятнад- 
чать дней и повергаясь предъ царекими дверями въ 
церкви, допускаль бичевать себя плетьми, которыя 
носиль еъ собою, Флъ бы одинъ только  хлфбъ съ 
водото и только вечеромъ; потомъ предпринялъ бы 
трехлЬтнее путешествае во 1ерусалимъ, никогда бы 
неподнималь противъ христанъ: никакото, оружя, 
при чемъ ни одинъ епиескопъ не долженъ быль смяг- 
чать такато наказан1я (см. у Шрокка, чаеть 28, стр 
126 —127.). Какъ въ вреде вфка тлубоко быль на 
строенъ народъ и 1ерзрх1я созерцать въ подобныхъ 
уничтоженяхъ и тёлесныхь самоистязаняхтъ‘еред- 
ство вознагражденя Бога’ за грфхи и съ какою. лю: 
бовю и строгостшю упражнялея въ благочести по- 
добнаго рода, это можно видфть изъ тогдашнихъ 
описай Кардинала Ламани, особенно изъ, леген- 
дарнаго предан1я объ Император$ 0ттон® ГУ, умер- 
шемъ 1218 году. Разказывають, что онъ допускалъь 
своихъ духовниковъ ‘бичевить ‹ себя плетьми даже вв 
предсмертной болюзни. своей, а также и наступать ногою 
на свою шею товарам 6604/95. Въ виду такого подвиж- 
ничеетва. епископъ Гильдезгеймеюй товориль о 
немъ: невозможно, чтобы 770й благочестивый ‹ вЕНЯЗЬ 
могъ пробыть въ очистилищ$ хоть одинъ чаеъ. Од: 
нако, по смерти князь, яавившиеь во ен® одной игу: 


мень, своей родотвенницф, жаловался ей, что онъ 


мучится въ очиетилищ$, и умоляль ое молиться За 
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него въ различныхь монастырях» и прочитать при 
этом деслте тысяче отсалмовь тавимъ: образомъ, что= 
бы присутетвутоние при хаеждоме ‘исалмь ‘получали 
по десяти. ударов плетьми, ‘& приоваждомъ стиху 
произносили, Ау Майа; и Рег Мозиг,— во время же 
самаго самобичеваня, или иредь ‘начахлоль читали на 
изусть псаломь Ос ргоии Из. И только посл того, какъ 
весел это было: ‘сдфлано; Оттонъ. ГУ разеказаль своей 
родетвенниц въ новомъ явлент, окруженный чрез: 
вычайнтизь блеекомъ и. сфянтемтьу что ‘онть ‘7707061 хдос= 
ииго (и сподобилея вечной славы и блаженства А 
трафъ Намурсяй, умерший въ одно: время съ: 0тто- 
номъ, [\, разомъиспов$дывалоя черви духовникамь 
п допуекаль ихъ публично водить’ себя то улицам за 
веревку, накинупию ‘на ие, при чемь обыкновенно 
товориль, что, ‘какь жиль онъ собакой; такъ ею же 
и ‘умереть желает ‘(ем. тамъ жегетр. 127): Какъ, 
тлубоковъ средше вфка’народъ и духовенетво ‹ерод- 
нилиеь оъ ‘мыелпю полагать свое блаточестте исеред- 
'етво’‘вознаграждемя Бога’за трухи въ. тВлесномъ 
самоистязати; можно” видьть также ‘и‘изт летендал- 
ных (бказантй ‘0’ тЪхъ, которые почему либо въ. ввое 
время; т, ‘еглури жизни, ‘ие трибфгали ки” этому ‘епа- 
сптельному. средству: 0 нихъ’фразеказывалиеь самыя 
‘етралпныя истори изъ загробнато м!тра. Такъ напри: 
мрт, столько ‘извзетный въ. свое время .ваноникъ 
въ Церкви Виктора’ Парижекато, Туто; живиийе въ 
ХИ зюЪ, по причин слишком’ елабатго’ т леенато 
‘организма избфгаль ‘бичевать“еебя иотайно, и въ 
‘капитуль своих» ‘брат. Это’ обстоятельство застазв- 
зряо мнетихт’ скорбфть объ’ ‘ожилалощей“ ето затроб- 
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ной ‘участи; почему, когда онъ ужележаль на“емерт» 
номь одрфевоемъ, ‘одинъ.оивъсего ‹друзей-умоляль 
его явиться ему по емерти и: разеказать ему, какова 
будетъ его учаеть но: ту сторону ‘гроба. Куто дфй- 
ствительно явилея ш на вопросъ друга;—хорошноли 
ему на томъ свт? хороше, но только прибазилу: 
поелику. я при своей. жизни: на. земл% избъгаль ‹биче- 
вить себя: то’ во веемъ ал. | неосталось ръшительно 
зе 09н0го, дьявола, который бы. не, нанесв мн сил 
ныйицаго удара, котла я переходилъь. въ чиетилище (*)..+ 


МнЪн1е о высокомь достоннетв® и п%нЪ т леенаго 
самобичивантя, - объ особенной спасительности этаго. 
кавь въ средне вфка называли, па, очнаго восиитаня 
апостольскаго, ИЛИ ‘средства очищения, и вознаграждения 
Бога за гуфхи, которымъ думали за разъ очистить 
себя на мтоге годы, продолжалоеь довольно долго, 
Въ БП ХШ и даже въ ХГУ в}кахъ. Роберть 
Пуллюсъ, знаменитый учитель богословя въ Пари- 
жВ и Оксфорд, живний въ половин ХИ ВЪка, реко- 
мендуетъ самобичеваие даже въ своей богословской 6и-= 
стемь (УП кн. сентенщ, тл. 3 бтр. 220, Парижекаго 


ИЗД. 1655 г. т (90): „ЕеТЬ, пишетъ онъ, удовлетворе- 
4 Богу, которое можеть нести природа каждаго че: 


вфка; однако суровое 'симобичевине  тпуятнЪе ‘Богу и 
при томз въ той м, въ какой оно уничиженнфе, 
такЪ, напримфръ, оно’ гораздо ‘ирятнфе Богу; если 





(*) Ныют 4$ ПабеНапь, ай. Го уот 1е Бопе 
тоуа!5 пзабе 45 Наё.П-Иопз рагии 1ез ОБтеНепз, и’адай 
Чи Тлит ее М. Р`аББе ВоИ»ащ. Иосеаг де 'ЭвЪотое, 
с. 8. рай 237 издан, въ Амстердам» 1701, и заиметв, 
изъ 9омы Кантипрата кн, П,—е. 16, п, 5, 
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кто обнаженный повертаетея` къ ногамъ’ священника 
и даетз` ему сочь себя. плетью“... И воть мы видимт, 
какъ на всемъ указанномъ нами пространств® вре- 
мени и князья, и мряне всякаго соетояшя съ лю- 
бовпо пользовались этимъ средетвомъ вознагражде- 
ня Бога за трфхи и воспитан!я въ благочестти. Не 
товоря о другихъ, замтимъ только, что напримвръ 
французев1й король, Людвигъ [Х всяк разъ, послЪ 
испов%дан1я своихъ грфховъ, допускалъь своего ду- 
ховника бичевать себя илтью не большими соеди- 
ненными вмфет$ желизными чьточками, которыя онъ 
постоянно носилъ съ с0б0ю въ коробк$ изъ елоно- 
вой кости, Подобныя коробки онъ дарплъ для той 
же пфли и другимъ, своимъ дфтямъ и друзьямъ. Пе: 
редаютъ, что если королевемй духовнивъ давалъ 
королю слабые удары, Людвигъ [Х дЪлалъ знакъ, 
чтобы тотъ усиливалъь ихъ и,—духовникь такъ ак- 
куратно исполняль свое дЪло, что король много 
страдалъ отъ него (*) Само собою разумфется, что 
при такомъ направлении благочестивыхъ упражне- 
НЙ людей всякаго званя и состоян1я,—при такомъ 
отромномъ значении, какое Католическая 1ерарх!я и 
народъ придавали тфлеснымъ самоистязатямъ, какъ 
средству очищевня отъ грфховъ, надобно было ожи: 
дать результатовъ  чудовищиыхъ, - надобно было 
ждать, что народъ станеть. собиратьея масеа- 
ми и публично предаваться самобичеван!ю. Такъ 
дЪйствительно и случилось въ Италш, гдф для пуб- 


(*) @иШ6гии 4е М№ап8’5 беза 8. р и9691сЕ р.& 443. т 
Рег, Ривоеф НИ. игапсог, зсгри  уеш ХГ, 1596, 
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личнаго бичеван1я стали собиратьея отромнфйпя 
массы народа, каковыя собран1я, въ послфдетвти вре- 
мени выродились въ безпокойныя общественныя дви- 
женя и развратъ, превратились въ сумазбродныя 
секты самобичующихся и были, наконецъ, признаны 
еретическими. Весьма интересно видфть, какъ про- 
исходили эти публичныя бичеван1я и каковы были 
историчеектя уелов1я ихъ происхожденя. Ближай- 
шимъ. поводомъ къ развитю публичнаго самобичева- 
н1я была частю гражданская междоусобная война, 
раздиравшая. Италю въ ХШ вфк%, а главнымъ 0б- 
разомъ тогдашн1е Католическ1е монахи и вообще 
все духовенство, которые съ особенною энерёею, св 
усербемь плименнымь и ‘непреклонною  настойчивостяо, 
66 исповьдальнь + ири всянихо други случаях5 увазы- 
вали народу на самобичеване, какъ на самов ‘надеж- 
ное средство примиритьея съ Богомъ и удовлетворить 
Его за вс№ гр®хи свои, вызвавиие гнфвъ Его. Въ са- 
момъ дфль, Сигонй въ своей Ое Веёпо аНае пеуе- 
даетъ, что одинъ пустынникъ, пользовавпийея у 
вефхь славою .святаго, обратился къ Перупанцамъ, 
съ убфдительното рфчью о томъ, чтобы они’ поторо- 
пились снискать себ% милость Божю покаянными 
наказашями себя и самоистаязанемъ, иначе въ ко- 
роткое время вс№ погибнуть. ужасною смертю. Па- 
дуансвй монахтъ, живший въ концф ХШ  вфка, оета- 
виль намъ слфдующее сказан!е объ этомъ времени, 
совершенно гармонирующее съ духомъ и настрое: 
н1емъ тотдашняго общества и духовенства: „Въ то 
время, писалъ онъ въ 1260 году, когда всея Италя 
была запятнана многиии пороками, внезапно до. то- 
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л неелыханное ‘религ1озно-покаянное’ ‘настроеше 
обхватило сперва ‹ Перуманцевъ, потомь Римлянъ, 
паконоць, почти ве$ народы Италии. Страхъ Христа 
до такой стенени наполнилъ сердца ихъ, что дворя: 
не и простые люди, старики и молодые, даже ил- 
тилитиие` дфти, ‘обнаженные лаже’ до сокровенныхв 
срамныха частей тъьла, вс’ безъь стыда, по два въ 
рядъ ходили въ релитюзныхъ покаянныхъ’ процее- 
Чяхь то уищамо города. Каждый изъ вихь имфлЪ 
при себ$ ременный бичь, или плеть, ’ которою ‘еъ 
сильныь плачемъ и воздыхавями билё себя между 
плечь 90 ‘т0гд; что выступала кровь, а когда уже’ вс 
источники слезъ изочкали, взывали къ Матери Бо- 
ней о помощи, —‘уничиженно молилиев, чтобы. тотъ, 
кто примирилъ себя съ безчиеленнымь множествомъ 
человЪческихь сотрфшенй, пошадилъь и ихъ, каю: 
шихоя.. Таким образомъ, не только днемъ, ло и 
ночью въ жесточайшую зиму; въ торящими свфчами, 
Въ числ» сотни, тысячи и деслти тысячь челов къ 
ходили по церквамь и тородамъ, уничиженно повер- 
гались предъ алтарями, между тёмЪъ священники пред- 
зиествовали народу со ‘престами "и хорутвями. Точно 
тоже дьлали вь деревняхе и мюстечкахе, такъ’’ что 
поля и горы оглашались постоянно толоеами, взы- 
вающими къ Богу о помиловани. Въ это время 
умольли вез музыкальныя инетрументы и‘ парол- 
ныя пфени, ‘повсюду, въ тородахъ и деревнях, 
только и сльтины были нокаянныя пфени и’ вопли 
гающихся.... ибенщины тоже ‘не‘оставалиеь безучист-. 
ными зрительницами этаго великаго движеня бла- 
точеетивыхь порывов, но какъ простыя, так. ‘и 


# 
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самыя нЪжныя дЪвицы во веею благоприетойнаетю 
делали тоже во! свонжо домазь“ (*)„.НЪмежжле хропи: 
керы прибавляють къ этому еще то,’ что! ‘означен+ 
ные масев самобиуующихся; чтобы не ‘быть узнанны- 
ми, покрывали, голову и въ продолжении ‘тридцати 
трехъо дней въ память мридцати трех о лтв 
земной жизни 'Опасителя ударяли себя плетью: ‘два 
раза за каждый изъ нихъ (**).., 


Явлен1е средневьковыхъ тр лееныхъ самобичева- 
11, какъ средства вознатрадить Бога за грфхи, есть 
весъма характерное явлене для опредфлевшя взгля- 
да Католической Церкви на благочестивыя упражне- 
я вурующихт. Хотя въ послфдетыи времени тт. 


(С) У Шрокка; вы 28: стр: 131 и 132, выдержка 
изъ: ередневфковой: хроники, МопасЬ о Райцат ОБгошс; 
5, Ш раб, 6124... 


1) У! ПГрокка, стр: 138. Модобныя! массы ‘‘самобичующихся, ’илиу кам ихь 
тогда называли, лятеллятовы не вдругь изчезли, но долго бродили по раз- 
вым) странамь ‘и тосударетвамь и ‘вез вотрёчали ‘сильное преслфдоваше свт- 
скаго правительства, какъ носяище на себ признаки обрядовф языческой релици. 
Замфчательно, однако, 10, что, ‘не смотря на весь язычесюй характеръ самобиче- 
зан, папы относились къ нимъ блалосклонио и не запрещали народу унражнать- 
ся въ такомь палочномЪ восиитанги. Такъ, король Сицилюеюй‘ хотя запре- 
тилъ. входь въ. свои -владвня ‹этимь; флятелляторамь; оно папа, этого ‹.не. желаль 
было. Тоже сдфлаль и маркизъ Паллавицини, подь страшиою угрозою запретив- 
«лий являться въ КремонЪ, Бресши; МэйландВ и ‘друг. хотя. бы одному. Падуан- 
скому монаху. Въ 1261 тоду безчисленное множество самобичующихся перешло 
<чрезъ альшы и остановилось въ Баварии. Въ ‘томъ же году’ они ‘отправились въ 
Польшу, но здфеь и свЪтевя, и духовный власти угрожали, имъ отняшемъ их 
‘имБнй, если они не посифшать | удалиться..... Въ ‘одно ‘время они появляются и 
вь Германи. Изъ Стразбурга ихъ ЫГОНЯетЬ священник Гаковъ, и воть они пе- 
реходять съ одного мфета на другое, изъ города въ городъ, не исчезають“даже 
въ ХГ\ вфкЪ и лвляются только въ видо—измфненной формф. Особенно горячо 
возстать противъ нихъ докторъ Сорбоннемй Таковь Буало, старний братъ знаме- 
"питаго поэта, тото’ же имени,ФонЪ очень ясно и подробно’ показаль ‘въ цитован- 
ной нами выше исторш самобичеваня, что оно небыло извфстно ни въ Гудейской, 
‘ши №ь древне-хрисманской церкви, —что’ оно было обыкновенно только у’ язычни- 
ковъ, но всегда, не навистно у хрисманъ, которые возхь бичующихся считатя 
'еретникамт” и‘ преступииками. ЛИровкь, стр. 1844139. ь 19 
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лесное самобичеван!е было запрещено въ самыхъ 
Католическихъ государствахь, но тЪмъ неменфе оно 
прямо вышло изъ сущноети Католицизма и составля- 
ло необходимый результатъ чисто-внфшняго пони: 
маня имъ христанской нраветвенности, чисто—об- 
рядоваго отношеня къ хрисанскому блаточест!о. 
теюда, хотя тфлеснаго самобичеваня ‘уже несуще- 
ствуетъ бульше въ Католической церкви, но то, что 
произвело его, остается неизмфннымъ,— остаются 
тфже чисто —внфшн1я воззрфн1я на нравственность 
христанскую, камя были выработаны прежде, и 
проявляются въ неменфе стравныхъ формахтъ, ч$мъ 
средневЪковое тф лесное бичеванте, даже въ настоящее 
время, пусть это будетъь въ одной теории, Дла наг- 
лядности укажемъ здфеь хотя на одинъ изъ новЪй- 
шихъ образечиковъ Католическихь воззрфй на духъ 
и направлен!е благочестивыхъ упражнений. Такъ въ 
Католическихь пастырекихъ руководетвахъ, даже въ 
налге. время, предлагается къ употреблено въ ка- 
‚‘Честв$ эпитими, приносящей Богу удовлетворене 
за грфхи дурной привычки сквернослов!я, такой 
‚6 10собъ:—въ видахъ искоренен1я этой привычки 
возлагать на кающагося обязанность делать язы- 
комз на земль кресть всяк фразъ, вакъ скоро на бу- 
дущее время онъ произнесеть скверноелов1е (см. 
Казуистиву 1857 года, втор. част. стр. 206, случай 
392)» 


Въ томъ, что мы досел» сказали о систем Като- 
липизма, заключается объяенен1е такъже и той 
странной для насъ особенности его, которая состоить 


# 
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въ томтъ, что. Католическая церковь обладаеть сокро- 
вищницею какихъ-то сверхь должныхе дьль, или. запа- 
сеныхъ добродфтелей. Откуда эта сокровищница, и 
откуда въ ней эти д%ла??—Отъ добродфтельной жиз- 
ни извЪетныхь прославивиихея святыхъ, товорятъ 
Католики, и оть безконечно-великихъ заслугъ Хри- 
ста и Божей Матери! Но неговоря о. заслугахъ Хри- 
ста Спасителя, Котораго единой капли врови доста- 
точно для покрыт!я вефхъ человЪческихь грьховъ, 
прошедиихъ, настоящихь и будущихъ, обратимъ 
вниман!е на. заслуги ввятыхъ, находяцтяея въ рас. 
поряжен!и Католической. церкви; Какимъ! образомъ 
Римская церковь можеть. пользоваться ими? Мы до: 
‘вел$ подробно выяенили, что заслуга каждаго. чело- 
вЪка, по взгляду Католической церкви, измфряется 
не высотою, его религ1ознаго. духа, а большимъ или 
менышимъ количеетвомъ единичныхъ дЪйетв!й испол- 
нения закона, а эти. послфдная въ свою. очередь не 
могуть разсматриваться въ связи еъ личностю, ихъ 
осовершившею,‘такъ кавъ вфрующий, по католической 
‘теор1и, есть ‘существо совершенно.” ‘обезличенное, и, 
‘етало быть, могутъ” разематриватьея только, какъ 
‚Чистый‘ капиталь на’ потребу церковную, какъ нЪчто 
осязаемое, сохраняющее свою силу ‘и въ ‘отрёшени 
`отъ' живато подвига вфры, ‘Отеюда’ по’ теорли Рим: 
скихь католиковъ, церковь твиъ бол$е, значить, пр- 
обрфтаетъ' этато ‘капитала, чфиъ болбе каждый чело- 
вЪкъ можеть насчитать отдфльныхь случаевъ исполне- 
ня ‘закона въ ‘сравненти съ чиеломь отдфльныхъ слу. 
чаезъ нарушеня его, А такъ какъ жизнь святых лю- 
дей, по той же теорли, есть нечто иное, какъ пвлмй 
и. непрерывный рядъ одних единичяыкь исполнен 
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Закона. `безь МАИ пиЕХЬ случаевь нарушенай ‘его: То, 
“значить. вез зае луги "Святых, за отеутетвтемь, ‘ИХ 
“собетвеннысхть нарушений. закона, которыя бы они 
 ДОТЖНЫ. были Покрыть, избыткомь” евоихтъ заслугъ, 
необходимо. должны поступить въ распоряжение церк- 
ВИ, - значить, далфе, сокровищница ‚сверг должны 
9.16 Тимско Католической церкви `посльдовательно 
и естественно. вытекасть ИЗЪ ‘самой идеи. Римокато 


‚Катотичебтва, 


воразнязА обравомиь, и ЕВ ‚вреднелнновато 
тинувизитоннато трибунала было. ‘осуцествлентемь 
рой ке тен Раииежаго”. Калозаецив а В’ самозиьчди- 
На в ‚вели Е аи раввииь, ан ть 
воин лова В’ вв ооо И8- 
верных ‘наружныхв лотвтй; если ‘ониь обезличийть 
‘вЪрующихъ "Ло” запрещения” " малфйтшано” ‘въ © ИХ 
тироявлентя "твъ пеамостбятольнаго ^ о зокибтеения о ъ 
йшредметамь вфрыиу о нравственности; ибезуезовно 
ОИМИВЬ. Хо авторитету тдерархиеоз тогаодая 
фото, чтобы съ. однойсеторовы обезпечить прозность 
оуетановленнато: о люрядказт ао п съ друзойтонаблюдать, 
нвалуь ‘элотъ аторядожь иено лняется в рулю пм, Кауто- 
лицизмь естественно иришелиь кивлмыояки ‘учредить та- 
Бой, надзор за; везми сч летамия: своими: оволорьй бы 
„неусыино. отЬдииь за, возмо, только горло: ОБ О- 
вить признаки, нрохевта, и возмущеня, умазио совфети 
„АЕротивь Вх» или других ‚соблавиительныхь дъй- 
«езвй лерархнь или каваго бы то, нибыло, отстулле- 
т НЯ, ютънепреяожныхь начать (и, законов церкви, 
‚ молущаго произвести. соблазн. иежиу. дорялален. И. 


# 
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вотъ,для „этаго в, Гимекой церкви учреждается нфч.. 
то Въ род» тайной, полиции, —являстея та. ‚здатени- 
тая инквизищя, которая, въ ‚продолжении, „средних, 
вЪковъ. приводила. вето западную. Европе, Мы. рог, 
димъ. въ ужасъ даже. теперь, когда. только ‹читаемъ 
о, тВхь варварекихт, ‚безчеловфчныхь дБйствАяхь»к® 
которым прибфгали, инквизиторы, дяяс тЬхъ, или, 
другихъ своихъ пфлей,—мы водрагаемея, теперь ри, 
одномъ, представления „ того, громаднаго, „количества, 
неочастныхь „жертвт», которыя стоят: аровавымиь ал, 
матникомь этого мрамнаго, средне-ввоваго учрежден 
шя Римекой церквиу.Въ виду вофхъ этих „ботенл» 
тысячь: несчаотныхь :жертвъ иНКВИЗиИИ ИНЫХ) 
заживо, сожженных, изгьЕхь обезглавлениых иньюны 
замученных»: голодозь ист оневообразимьмиит пБивкааЕйу 
другаго ‘рода, въвилу верх этих, говорю; жертвъя 
особенно осли бысонь могли: встать изъ троба: исвах. 
ии повфдать назв о, зевоихиь му че нтях' у о моянюо ли 
было бы назвать хрнотанокимь трибулаль неквизис 
цыь а членовъгего--христанаии? , —Дазтоотвфчають 
Католики; 0910; бвело: хриетанекое: учреждентех а. иле: 
ны его хоронне были христане! Между тм, ие ао 
евидфтельству, современников. 5%, Каложаковь г чае 
НБ Иинквизиц ИЕ, особенно, нфкоторые изъ. них» были 
людиочевтные» одобрововъетные и дажет отличались 
челов колюбле ми: Ноогчтос жезл: носа ‹этато, значать, 
эти: бевчисленныгя» жеревы, замученныя: ими? чигоозна- 
чатьтэти рфкичеловъческой крови иролитой ими 
—=Аг то; "что .Этио челов ческтя и жертва эта человчея 
ская кровь; иеъ точвио зруная: Католичеетвиут с овефмиы 
не: так: р кактъ) он Ола ие нат 


| ТАЗА ча \ ЧУП 
НЕ 1 МН ‚роаи Н ЯНИ ГУхото9 вянт 
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въ глазахъ ватоликовь ‘оиф не мотутъ имфть ни“маз 
лАйшей пфны! Чтобы понять, какЪъ это ‘возможно, 
припомнимъ, что въ’ Католицизм личности вфрую- 
щаго не’ существуетъ, она’ безусловно поглощена 
церковью, —для католической церкви `в%руюпий су: 
ществуеть только настолько, на сколько онъ испол: 
няетгу ея правила’ и подчиняется ея ‘авторитету, — 
а подчинене ‘это должно’ быть’ безусловно; и ивнол: 
нен1е церковныхъ’ преднисан!й-— безпрекословно, — 
а кавъ скоро онъ оказывается непослушнымъ церк“ 
ви и ч$мъ либо заявляегъ о’ ‘евоихъ личныхь ира 
вахъ своболнаго существа, онъ-уже’‘болфе: не’ суще» 
етвубть для церкви,—онъ` @еть еретикъ и богохуль 
никъ, разрутающий дфло Боже, —естало быть, вовмфст* 
ное существованте. его съ перков!ю отитдь невозможно, 
какъ невозможно. совмфетное существоване ‘зла ‘и. 
добра, истины и лжи, правды и ереси и т; д.) Для 
католической церкви, повторяемъ, нфтъ жизаго челов.“ 
ка, способнаго къ внутреннему самоопрельленю' себя 
въ своей дЪятельности;— для инея существуетводно или 
безусловное его послушан1е церковному авторитету тво. 
всемъ, что ‘касается ‘ето `спасентя,—безпрекословнов: 
исполнен!еимъ церковныхъ прелписанлй, вообщезаслу- 
тии добрыя дфла, взатыя въ отрфтенйи: от® яневойлины 
ности вфрующато,—или же-ересъ, ›богохульетво; иро- 
тивлен!е Богу; разрушающее ло Воже; льло церкви и 
состоящее въ живом проявлении: челов ческой лич 
ности, въ самостоятельномъ ›отношенилея къ истиз 
намъ взры и. нравственности. Сталобыть, когда’ цер- 
ковь, съ точки) зря. Католичеетва, подвергаетььна», 
казатямъ, или пыткамъ какого ‘либо’ подобнато ере- 
тика, богохульника и проч. . оно имфеть въ виду 
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не страданя живаго’ челов ка; ‘но самое ‘преступле- 
не во всей его’ отрфшенноети ‘отъ челов ка; т; 6. 
но взгляду католиковъ, церковь бичуетъ, и‘ поража-` 
втъ смертю ‘не ‘живое существо, ‘а злато духа ‘ереси, 
богохульетва и т.п. пороковъ, поселявшихел въ немфи 
Но’ этому умфетны ли-—сожальн1е и. ‘ениехожденте; 
пощада и! челов колюб1е-тамтъ, тдф имфетея. ^дЪло 
6ъ порождешями ‘вамаго дьявола,” еъ' ересью, ‘богб- 
хульетвомь и веякимь противленемъ Богу, или его 
намфетиику ‘пап? По ‘этому, очевидно; было. бы ‘ие- 
посл довательно, ‘если бы католическая церковь ‘вм%- 
ето наказания и даже смерти ‘всякаго’ еретика, б0г0: 
хульника, осифливающатося имфть живое ‘и ‘вамо-’ 
стоятельное отношен1е къ ‘церковному авторитету, 
или въ предметамъ взры и нравственности, `‘исклю: 
чала бы только изъ среды  прочихъ вфрующихь, 
ВЪ.9ТомЪ случа» она’на перекоръ общей идез Ка: 
толицизма должна была бы видфть въ’ вфрующемь 
не’ безусловнаго раба, нообезличенную дЪйствующую 
малтину, но признать его самостоятельно ‘личности, 
ЖивоЮ "и неуничтожимою. единице, что; Кром про: 
тиворщ я оснозвнымъ началам, Католицизма, тослу+ 
жило бы еще и не малы соблазномъ' для оеталь: 
ныхХЬ в рующихъ, однимЪ с ловомъ} въ этом слу: 
ча, по идев католицизма, выходило ‘бы то; что-цер: 
ковь сама щадитъ ‘и покровительствуеть: превтумле 
НИ, ереси, богохульетву и вефмь другимъ порокамь 
й Т.Д... И такъ, оставалось сдфлать одно, чтои 
одфлано, именно: потребовать ‘отъ ‘безглаенато' раба 
своего ‘полной ‘отвЪтетвенности 'и' подвергнуть его 
исправительнымь наказантямь; пусть эти наказана 


буду жестоки, 26 ужасныг, но ‘он, можеть, быть, зал: 
славятъя безумца образумиться., и’ значить, люслужаль, 
ему: во) епасене;--а еслисдоведуть и ето» до» пълесной 
смерти: тоу стоить: лножезоь 0. разрушении, вой ма» 
ШИНЫ, В. Которой: сидфЛь и суправляль ея, дВдетвя: 
милой, демонтъ ‚ереси, ботохульетва в других: по- 
роковъ,=-етоить ли жазлвь объоэтой емерти, Католи» 
ку, вотда, по, взгляду католической „церкви, овинов» 
НИкЪ, Наказанный»  еертио, ‚давно: уже быль. омерт» 
вымь тр лоль-какъразь свого времени» как окавал- 
ея нопослушныюеь о рабом одеркаиь ‚. дерзнузлииаеь 
путь соболенный» иуный» умть, совбеть, иеосердцехтт, 
стопть ли родолжаемь далфе, жать о, смерти ере- 
тика; корда вмЪот, съ нимъ УЗО ВН бого-, 
мерть орОАКа "зб важна не горть лероетушника, 
должна, приковывать» ксебф: внимание. католижа, а 
важносотуничтожене ‘ересики ‚борохульетва и‘Это» одя 
ноу въ отршених п голь: живало, „одВя теля, (И ололжно, 
быта еетьовноли$ ‚достойный. предмету дя. вимал 
я Католика» в данномь случа; поэтому, не. жальть: 
надобно, ‹1отомерти еретика» афадоватьеяо побЪдному, 
торжеству" церкви надь, зльыюиь демоном Вожя иро-: 
тивленя, осифливающимея и (строить, козни, против, 
ея блажодфнотв! я. Воть: гдфо надобно, покать собъяс» 
ненйя, (вого, непреклоннаго „неумолимато и не, предь, 
какими земныгги, страдавтями. неустулающаго харак: 
тера»членовъ инввизищоннаго, суда’ Вотъ тгдф скрыь 
вается, объяснен1о иьхь радосляььхь восторженных 
чуветвь, какими пореполнялиеь истинные, Католики» 
привил тухъ, ужасных „ауто’дафе, ‚ который вы 


р. 


# 
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"ереднйе’ ‘вбка “неретко “о уетрояли” в’ отаву Божно ти 
“ХЛЯ’ ‘нетребтения” различных еретиков», борохульни- 
КОВУ, панекиху противников иироч.. Теперь долж- 
‘по быть Тонятно;‘Каюь Это ‘людих онавывавине с6бя 
хрисанами, еъ духовното “радости отванити сна о 
хобныя кровавыя зрфлища и съ невозмутимою сов?- 
стрю смотрфли на нихъ до самаго конца Такъ на- 
примфръ, когда ‘“Филишиь’ Илуенфль спастись отъ 
смерти по случаю сильнфйшей бури, застигшей ого 
флоть па пути изъ Нидерландовъ въ Испанию, онъ, 
приписавъ свое спасее особенной къ себЪ милости 
Божей, поклялся принести Фоту глубочайшую бха- 
тодарпоеть за свое избавлеше отъ смерти. И вотъ 
какова эта была благодарность: во время возвраще- 
ня Филиппа въ испаню въ тюрьмахъ инквизиши 
сидфло тридцать человЪ къ, осужденныхъ за протестан- 
тизмъ и филипиъ приказаль ежечь вефхъ ихъ на 
публичной площади, На этомъ кровавомъ зрфлишЪ 
присутствовалъь самъ король, его сынъ, весь дворъ 
и вся твард1я. Двое изъ осужденныхъ, принадлежав- 
шихъ къ старой дворянской фамими были сожжены 
за живо, Когдаодинъ изъ нихъ быль подведенъ къ коро- 
лю и просилъ о милости, Филипиъ отвфчаль съ за- 
пальчивостНю: „ие, я саме таскале бы дрова, чтобы 
сжець 66060 собствениаго сына, если бы онз быль такой 
же богоотстутника, како ты.“ Изъ остальныхь каз- 
ненныхъ 26 были сперва задлушены, а потомъ сож- 
жены. Все блестящее собране двора присутствовало 
на мфетЪ казни до самаго конца, точно на театраль- 
НОВА ‘представлении, № сава во этою вазнио’ Фи" 


уанво! г 598 Г ив 45000 в 59189 1—- 5) ИЙмаон н м4 


вазщол 
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липиъ ежегь еще ‚50 человфвъ. Да это. что: онт, 
какъ передаютъ, пыталь даже собетвеннаго сына и 
предалу. его смерти, между прочимт, за ‚подозрьне 
въ. протестантизм, стало быть, въ ереси, или 
богоотступничеств®. (*)№... 


П, Озерецкй. 


(продолжене будетъ.) 





1” (®) 'Русков'елово ‘за, 1868г. вн. 11 и 1290 въ/ статьф „Ста- 
рый и новый Свфтъ“—Православн. обозр. за 1864 г. Генварь, 


въ ст. Кустодева. 
# 


6 
ОБЪЯВЛЕНГЯ. 


О продолжен и изданя журнала’, Груды Еевской Духовной 
Акаделии“ въ 1874 году. „Труды К1евской духовной Ака- 
деми“ будуть издаваться въ 1874 году по прежней’ прог- 
рамм$. 


Въ „Грудахъ Еевской Духовной Академш“ `будутъ ‘пом$- 
щаться: 


Т. Переводъ съ еврейскаго ветхозавфтныхь книгъ. 


П. Лекци ваставниковъь Академи и произносимия ими 
церковныя собесфдован!я. 


Ш. Трактаты, очерки и изслВдован1я по разнымъ предме- 
‚тамъ богословской науки. 


ТУ. Переводы сочиненй иностранныхъ ученыхъ замфча- 
тельныхъ ‘по отношен!ю’ къ богословской наукЗ. 


У. Статьи, имющйя предметомъ критическое обозрфе 
‘произведен современной, по преимуществу ‘богословской и 
филосовской литературы, какъ отечественной тавъ и иност- 
ранной. 


УТ. Памятники, относящеся въ истори ’русекой церкви 
и русской духовной литературы, могущие‘ имЗть интересъ не 
для однихъ только спещалистовъ, но и для большинства чи- 
тателей духовныхъ журналовъ, 


УП. Въ приложен къ журналу будуть печататься про- 
токолы засЪданй академическаго Совзта. | 


Труды будутъ выходить ежем$сячно книжками отъ 12 до 
20 печатныхь листокъ. Цна годовому изданю 5 рублей, съ 
пересылкою въ друше города 6 рублей. 


3 


Подписка принимается въ редакщи изданя при К1евской 

\ духовной Академи, а также вь ‚ Москвз—у книгопродавца, 

-зА. Ша ре ВЪ Нетербурс-— внигопродавца С. И. 
-Дитовая оп 


Въ редакци можно получать „Труды Влевской ‘духовной 
Академи“‘® прежнихъ ‚годовъ, (1860-11878: г.) и „Воскресное 
Чтене“ за 34 года существовая журнала при Академии 
(1837—38—1870—71 г.), кромЪ годовъ: Ш (1839—40), ТУ 
(1840—41); УШ@844-—45), (184546) оХШ (1849 

. „50, ХУ, (1850—51) ХУ] А и и (1862 


—63) которые раскуплены. 
назодт 09 Няояаэл 


„Труды, Еевской духовной а, продтен по умень- 

, С Ибн: за 1860—1869. годы ‘по 9 2 руб. В за’ 1870— 

1872 годы и за 1873-й годь (начинай съ января 18747 ода) 

210.3 р::00к. на’ мест. На ‚ ВВнеЗть ‚первыхь  лодовъ 

—1860—69 2) прилагается. за)5. „фувтовъ, на пересыяку гло- 
слЪднихъ в Г.) за ю г по т 

11448000 ‘ЭолээРИТНа дэн, куномы сна 


‚воскресное. роде „продается на, Бель, по, ор. м тодо- 

т А экземдляръ; на, пересылку. прилагается, за, 0 о фунтовь по 
разетоян!ю. ана 

пацоВыписывазюцуи Не единовременно, не менЪфе 10, годовыхь 

и экзомиляровь, и Грудовь” и воерооаасо, Чтени“ получають 

нг СВерхь того» укавахедь въ ‚первомь $5 годахъ этого журнала. 


В р пром тодо продеются” книги: 


офи врадвт: 
: )“Толкованис 1 Ва первые! 56 псалмовь, "ВЫохопребовящен- 

наго Арсеншя, митрополита Елевскаго. И. 3. весь 3 фунт. 

х СГ ато нивяжння онрао 

5 с 12) Беседы. сезъоваго | „орон ‚съ прихотана, 25 


Ц. 40 к., вБеъ 1 р ` 
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3) Книга для назидательнаго чтения. Подаше „Второе, „. 


40 к., вБеъ 1 фунтъ. нф 


4) Сборникъ статей изъ. Воскр. Чтешя „(для нвелЕНА 
школъ) Ц. .20.к., вЪсъ {1 фунтъ. 


0) 


-5) Пятидесятилёть!й юбилей, Клевской ‚духовной, Академ, 
28 сентнбря 1869, года, 1.11 ф.. 25, в. вфеъ. 1 фунть, с 


6) ИзелБдоване о ТалмудЪ. Ц, 40 к., вБеъ 2 ‘фу 


7) 9-ть исторических, книг с. Писаня ветхаго Иа ВЪ 
русск. перев. съ евр., М. Гуляева. Ц. Тр. 50к,, въ 9 фун: " 


_8) Список начальниковъ, наставников и Вов нивовь 
ЕЧевской духовной Акадещи первыхъ ХХГУ ‘курсовъ (1819 ' 
—1860; т.). П. 5. к., вбеь уфе: а 

9) Жизнь и твореня блаж. Августина. Ц. 40 коп. вЪеъ. 
1 фунтъ. 05 .П №201050. заотвазли Ш (@1 


3.1 


110) Яковъ Босьжияр Амфитеатровъ. Ц. 60 ‚в, ВВСЪ 1 Чи. 
11. Поел5дые дни жизни. преосвящ. Чате зитроволи- 
та Вевекаго. Ц: 401 к. вов фунтьои пноаФоо (19 


12) Описаве 50-лфтняго юбилея Высокопреосвященнаго. 
Арсевя митрополита, “Клевскаго ‘и /Галицкало. Цна, безъие- 
ресылки 50 к.; Ге 1 т. | 

ь 3. зрения 

Ирана О ОВнЕ этихь719 в, 
шую сумму редавщя дЪлаеть уступку съ цфны книг» и съ 
пёресылочной суммы: 10’коп. съ рубля’при ‘повупи ‘ихъ‘на 
10—15 ‚руб. 15 коп. съ рубля. при пов пк на 15—20 
рублей и 5 коп, 6 рубля вышисмваощимь ‘бодфе ^ чб ыы 
20 уе, 
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13) Очерки быта древнихъ евроевъ. Ц. 50 коп. вбеь 1 
фунтъ. 


14) Объ автор сочиненй, извфстныхь съ именемв св. 
Дюонися Ареопагита. К. Скворцова. Ц. 65 к., вЪеъ.1 фунт. 


15) Философ1я отцовъ и учителей церкви (перюль. древ- 
нихъ апологетовъ христ1анства), К. Скворцова. Ц: 1 р. 185 к: 
взсъ 1 фунтъ. 


16) Христанская наука, или основаня св. герминевтики, 
творен!с блаженнаго Августина. Ц. 75 к., вфсъ 1 фунтъ. 


17) Блаженный Атустинъ, какъ психологу, ве ворцова. 
Ц, 1 р. 35 к. взеъ 1 фунтъ. 


18) Учене св. отцовъ подвижниковъ о благодати Божей; 
Ц. 50 коп., вЪеъ 1 фунтъ. 


19) Императоръ Феодослй. Ц. 30 к., взсъ 1 фунть. | 


20) Императоръ Юстиванъ и его’ заслуги для церкви; Ц, 
50 к, вЪсъ 1 фунтъ. 


21) Софрон патрархъ'’ 1ерусалимскй) Ц: 40. к.; в%еъ 1 
фунт. 


22(Михаиль Керулларй. Ц; 50. к.) вВеъ.1 фувтъ. 


23) Патрархь Кириллъ Лукарисъ и его заслуги для пра- 
вославной ‘церкви: П. 75 коп., весь 1 фунит. 


24). О ‘времени крещешя, св Ольги. Ц. 10. к., вЪеъ 1, 


25) Клевъ съ его древнзйшимь училищемь— Академею. 
Два тома. Ц. 2 р. 50 к., взсъ 4 фунта. 


26) Синайское дфло. А, Воронова. Ц, 80 к., вфеъ 1 фун. 
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27) ‘Записки по церковному законовфденио, о Прот. И М. 
Скворцова, издан1е 4-е. Ц. 90 коп., весь 1 фунть: | 


28) Историческое обозр$ве богослужебныхь книгъ. Ц. 
600к., вЪеъ 1 фунть. 


29) О богослуженш православнсй церкви, И. М. Сквор- 
цова. Ц, 65 к., вЪсъ 1 фунтъ. 


30). О чивЪ православя. Ц. 50 к., в5сь 1 фувтъ. 


31) ВЪтхозавфтная история, И. М. Скворцова. Ц. 55 к., 
вф ель, 1 фувтъ. 


32) О видахъ и степеняхъ родства, Протг.. И. М, Оквор- 
цова Ц. 35 к., вЪеь 1 фунтъ. | 


33) О богослужени воскресномъ ‘и праздничном въ со- 
единенной церкви Англи и Ирлавдит. КЛевъ. 1870 г. Ц. 
25 к., вфсъ 1 фунтъ. 


34) О первоначальномъ переводВ св. Писавя на славян- 
сы языкъ. Ц. 20 к:, вЪеъ 1 фунтъ. 


(85) Библейская хронологии. Ц. 60 к., вБсъ 1 фунтъ. 


36) Руководство въ начальному обученю. Ц. 60'к. вфеъ 
1 фунтъ. 


37) Сборникъ изъ лекщй бывшихъ наставниковъ К1евской 
дух. Академ. архим. Ипнокент1я, прот. И. М. Скворцова, 
П. С. Авсенева ^(архими Феофана) и Я. К, Амдфитеатрова, 
Ц. З р. в$сь 3 фунта 


38) Мелетй Пигасъ и ето участе въ дфлахъ русской 
ц ркви, т. 1-й, Ив, Иг. Малыцшевекаго. Ц. безъ пересылки 
$ р, Б0гщуует пересылкой-= фр: 


39) Учен!в о церкви: въ 


903 )— 


первые три 


вЪка христанства. 


Архим. Сильвестра: Цна безъ перес. 1 ф. 120. к. съ-перес. ) 


1 р. 50 к. 


40) О происхождеми и 


каго, Ц. за экземпляръ, безь” пересылки 65 


сылкою 80 к 


На пересылку редакщя просиать прилагать КЪ 


состав Римеко-Католической 
Литургли и отличи ел отъ православной. И. М. Бобровниц-^ 


за каждый фунть по разстоян!ю: 


коп 


До’Архангельска и въ. ту- 


берню  — —- 
—- Астрахани — 


— Варшавы и во всф м%с- о |-— 


та царства Польскаго 
До Вильно и въ губернию 
— Витебска — — 
— Владимра—  — 
— Владикавказа ° — 
— Вологды — = 
— Воронежа — 
— Ватки оси 
— Гельсинфорса 
— Гродно ПЕ ноно 
— Екатеринодара — 
Екатеринослава — 
— Житомра — — 
— Казани  — —- 
— Калуги 
— Ваменецз-Подольскай (‘ 
— Кишинева — — 
— Ковно — — 
— Костромы — — 
— Вурка — — 
—— Минска 
— Могилева — — 





‚Ло Москвы п— оли 
16|— Нижняго-Новгорода, 1 
16|-— Новгорода — = 

Новочеркаека.. (= 
10|-— Оренбурга— — 
10\— Орла и въ губернио 
10-— Пензы '`-— — 
15|— Перми  —  — 
16 — Петрозаводека 
15|-—— Полтавы — 
10 Пскова  — — 
16|-— Ревеля о — 
16|-— Риги — — 
10\== Разани: ооо 
15|— Самары © -- ах 





10\-—— С.-Петербурга — | 


10|-— Саратова — о —. 
16! Симбирска '— 


° 10! -— "Симферополя — 


10!’ Смоленека, ы 


10| Ставрополя. —. 


10|-— Тамбова — — 


‚.15|-= Твери  -—  — 
‚ 10| — Тифлиса и во вс№ закав: 


10| ° казсыя губерни— 
10|До Тулы и въ губернию 


воп.; съ пере- 


ПЪНЪ кНИГЪ 


— Уральска —^ 


— Уфы -— 
— Харькова — 
= (Херсона, — 
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`16'—' Чернигова — — 10 
16' — Ярославля — — 15 
10 В Сибирь западную 18 


ме Сибирь ВОрточенуок 20 





Обь издаши 'Современныхь Извфотй.. Съ 1 девабря 
1873 года Современныя ИзвЪот1я ветупаютъ, „въ седь- 
мой годь своего. существованя. Издаше ихь будеть  про- 
‚ должалься въ томь же видЪ: ежедневно, не исключая праз- 
„Яничныхь и послЬпраздничныхь ‚дней _ (360. № Въ тодь). ВЪ 
листъ большаго формата (13/, вершковъ), 
; Содержане состойтъ изъ 


1) Справочныхь СвЪденЫй (Мейцесловт. о же- 
зЪзныхь дорогъ, Зрфлища, Судебный указатель, Адресы из- 
въетнЪйшихь московских ь |’ заведен, Ц ны | бумагамъ на 
обфихъ столичныхь ‘биржахъ, Биржевыя цЪФны заграничныя 
‚(10 телеграфу), ИЪны товарамъ’ на ввутрейнихь рынкахъ; 

5) Московекаго Отдфла (гдё свёрха втедневныхь по- 
“литическихь телеграмать отъ' ‘атентовъ Вольфа, `Рейтера! Га- 
‘Васа й иногда‘оть внутреннихь’ корреспондентов? ‘пом$- 
щаются Руководяция статьи по общимъ вопросамъ; Зам Втки 
и извфстя о московской общественной жизни и Обзоръ га- 

за зетныхь, инф по текущимъ вопросамъ политическимъ и 


обществевнымь); 


#18583) Внутреннихъ Ивввешй | авонодательству 
‘администрации и общественной жизни, и, М$стныхъ, по с00б- 
шевшямь газеть и собственныхъ корреспондентовт); 


№ 


4) Иностранных (въ систематическомъ‘обозр®н1и); и 


5) Разныхь (гдЪ помфщаются замбчалельныя: судебныя 
дла, а также разныя новости, не пибющия политическаго 
характера, каковы: ученых и художестеенимя, промышленных 
“изобртевя, практическтя хозяйственный ‘замтьи ит. ‘1. 


(> 
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ПОДПИСНАЯ ЦЪЗНА: 


Для иногородныхъ, съ пересылеою: за годъ 8 р: 95 к., 
за полгода, 4 ру 50'к.лза три мЪсяца 2 р. 25 к., за 1 м$- 
сацъ 75 к. 


Въ МосквЪ, съ доставкою: за годъ 7 р. 35 к., за полгода 


3 р. 90 к.; за три ‘мфеяца 1`р. 95 в. за 1 м$феаць 70) к. 
Премъ` подписки: } 


_ Въ Москвё: въ контор Современныхь Изв ст!й, въ 
Ваганьковскомъ переулкЪ, противъ Румянцовскаго Музея, 
домъ № 9, Игнатьевой (бывш, кн. Голицына) и у извзстнЪВй- 


шихъ книгопродавцевъ,. у 


Въ С.-Петербург: въ книжныхь магазинахъ, на 'Нев- 
скомъь проспектВ; Исакова и Базунова, 


ТИПОГРА@Я СОВРЕМЕННЫХ ИЗВЪСТИЙ. 


принимаетъ, заказы на печатаще книгъ, бланокъ. этикетовъ 
и проч. Имфя, въ числ другихъ, скоропечатную машину соб- 
ственно,‘для, печатаня этикетовъ и, карточек, типографтя 
„Современныхь ИзвЁет1й можеть исполнять послздне 
‚ Завазы, съ особенною. дешевизною. 


Поступили въ продажу книги бывшаго сельск. священ, 
нынЪ, Влево-златоверхо-Михайловскаго первокласснаго мо- 
настыря, 1еромонаха’Евстралия Голованскало. 1) „Сказане 
0 жизни и подвигахь ‘блаженныя памяти Изумена Вонифалия 
основателя и’ строителя скита Оеофаши, прииадлежащаго 
въ Нево-златоверхо-Михайловскому монастырю“. Въ немъ 
содержатся: Его: 


1) Буотрафия; П, Строгая и воздержная жизнь; Ш, Борьба 
съ злыми духами; ГУ, Примфрная заботливость 0 благолши 


#. 
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храмовъ Божзихь; У, Благотворительность и странно-прим- 
ство: УТ, Безропотное перенесеше различныхь оскорбленй; 
УП, Кроткая истинно монашеская келлейная жизнь; УШ 
*Ларъ прозорливости; ТХ, Наставлен1я; Х, Отвфты на вопросы 
отъ разныхь лицъ; ХТ, Послдетвя примфрной жизни Игу- 
мена ВБонифалая; "ХИ, Краткое ‚ описане скита Феофан; 
ХШ, Зав$щане; ХГУ, Смерть и погребене и 


2 Кратыя свфдфн!я о наставник Иг. Вонифатя Иванъ 
Босом, удивительномъ человзкз юродивомъ, Стран. около 
300. Ц. 1 р., съ перес. 1 руб. 20 коп. 


2) „Исповтьдь инока (Автобофафая“. Въ ней (содержатся: 
а) Ломашнее и училищное воспитание: 6) Обфтъь Богу въ 
благочестивомъ дфлЪ; в) Неисполневе обфта г) Наказашя 
Боямя за неисполнен!е обЪта; д) Средства въ умилостивле- 
ню Бога; е) Паетырская дфательность священника ‘въ `при- 
ход5 и ж) Нападеня и озлоблен!я злыхъ духовъ за испол- 
неше христ1анскаго долга. Въ 8 д. л. стран. около 200. Ц. 
40 коп. съ перес. 50 коп. Издаве второе. 


3) „Поученя кз простому народу“. Въ 8 д. л. стран. 
оволо 200. Ц. 60 коп., съ перес. 80 к. Издаше второе. 

4) „Пять частей вопросовь сельскихь прихожань с5 0т- 
вътами на нихо", содержащая въ себЪ 1200 вопросовъ, 1009 
страницъ. Въ 8 д. л. Ц. 2 р. 50 коп. съ перес. 3 руб. Изд. 
второе. 


5) “Явленмя злыхь дух065 людямь в5 прошедшее в насто- 
яищее время“. Въ двухъ отдлахъ. Стран. болфе 200, въ 8 
д. л. Ц 60 коп., съ перес. 80 коп. Издаше второе. 


Выше означенныя лоучешя и 5 частей вопросов», Афсе- 
мемь, Митрополитомъь ЁЕЛевскимъ признаны дъйствительно. 
полезными, и Министерство Военное признало оныя #70лез- 
ными для Росейскихъ войскъ. Вопросы съ отвфтами, 1871 


—. 90% — 


г. Редакщя ‘журнала, „Отраннихъ“ признала ”оучительною 
ЖНиой. 020 С о 

Вышеозначенныя книги продаются во всЪхъ выевск. книжн: 
лавкахъ, въ склад книгь при Редакции оба. Народ. Па- 
чендаря и у само автора. 
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‚ бОСТОЯЮЕ СЧЕТОВЪ ПЕНЗЕНСКАГО ОБЩЕСТВА ВЗАИМНАТО КРЕДИТА. 
Активт, КЪ 1-му ДЕКАБРЯ 1873. ГОДА. Плосивъ. 
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262 "Членовъ Е 944450 — - Капиталъ кредита — — ‚во — 

За взносами - —— 94445 —1850005'—| Оборотный капиталь — — —| 94445 — 
Каса — — — — | 888121 тевуше счета Членовь — — 108164 921 

. Текупий счетъ въ Пензенскомъ ОтдЪле- °/ вклады: безерочные, срочные п ус- } 
1нш Государственнаго Банка. — — 49504|84|ловные — = ЕН = = — 1397735741 
| торговые 409246 Переходныя суммы — — —| 805481 
Учтенные векселя обештеч.- 2700650 486252 50 Ве по а = — и, 3168951 
`), буматъ 52640 °” принадлежащие вкладчикамь по ‘/ 1. 

Ссуды подъ залогъ о 547| 53187 В и по °/ текущ. счет. — 171572] 
Процентныя бумаги — : — —| 3707855] Прибылиза 1879 годъ а —| ° 319641 
Протестованные векселя обезпеченные 585 —| Прибыли за первое полугоде 1873 года 1636601 

°/, выданные вкладчикамь —  —| 127118 '/, по. °/, текущ. счету въ Пенз. Отд 
Расходы Общества — ’— -| 334378 Госуд Бана — — 984831 
Кладовая — о —| 24750|-—| ›°), по операмямь  — — —| 236521231 

_| | Вьлады на хранеше — — 1 24750—1 
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” ОТЛАВЛЕНВ НЕОФФИЩАЛЬНОЙ ЧАОТИ. | 


1., Поучене къ простолюдину о стихахъ, произносимыхь священникомь ‘въ 
начал всенощнаго бдфийя: „придите поклонймся Цареви нашему Боту..... и нроч: 
Архим. Сумеона; 2., Прощальная бесфда, Господа нашего  Тисуса Христа съ 
учениками `(продолжеше). П. Снеранскаго. 3. Римсый Католицизмъ, и какъ 
продукть его, 1езуитскй пробабилизиь = (продолжен1е) И. Озерецкаго. 4% 
Объявлевя. м 


РедлкторЪъ: Ректоръ Пенз. Семинар, Архимандритъ 
°_ СумЕонъ, 


Дозволено цензурою. Пенза, 1873 года Декабря 15 дня, 
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